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Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)


Στην Αθήνα, σήμερα, 04 Ιουλίου 2025, ημέρα Παρασκευή και ώρα 10.15΄, στην Αίθουσα «Προέδρου Αθανασίου Κωνστ. Τσαλδάρη» (223), του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Παραγωγής και Εμπορίου, υπό την προεδρία της Προεδρεύουσας, κυρίας Μαρίας – Ελένης (Μαριλένας) Σούκουλη - Βιλιάλη, με θέμα ημερήσιας διάταξης ««Επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης «Αναμόρφωση του πλαισίου για την επαγγελματική κατάρτιση υπαλλήλων που χειρίζονται δημόσιες συμβάσεις, του πλαισίου για την προετοιμασία και την ανάθεση δημοσίων συμβάσεων και την έννομη προστασία στον τομέα των δημοσίων συμβάσεων, του πλαισίου εθνικών υποδομών ποιότητας και του πλαισίου ίδρυσης, επέκτασης και εκσυγχρονισμού των μεταποιητικών δραστηριοτήτων στην Περιφέρεια Αττικής».». 
Στην συνεδρίαση παρέστησαν ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Παναγιώτης Θεοδωρικάκος, ο Υφυπουργός Ανάπτυξης, κ. Λάζαρος Τσαβδαρίδης, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες. 
H Προεδρεύουσα της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καλογερόπουλος Δημήτριος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παναγιωτόπουλος Νικόλαος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Πέτσας Στυλιανός, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη – Βιλιάλη Μαρία – Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Τραγάκης Ιωάννης, Φόρτωμας Φίλιππος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Βατσινά Ελένη, Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Χνάρης Εμμανουήλ, Βέττα Καλλιόπη, Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Παππάς Νικόλαος, Δελής Ιωάννης, Μεταξάς Βασίλειος Κωνσταντίνος, Στολτίδης Λεωνίδας, Τσοκάνης Χρήστος, Φωτόπουλος Στυλιανός, Χήτας Κωνσταντίνος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Τσακαλώτος Ευκλείδης, Βρεττός Νικόλαος, Δελβερούδης Κομνηνός, Καζαμίας Αλέξανδρος, Αυλωνίτης Αλέξανδρος - Χρήστος, Δημητροκάλλης Ιωάννης, Κόντης Ιωάννης, Κυριαζίδης Δημήτριος, Μανούσος Γεώργιος, Παπαϊωάννου Αρετή, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χαλκιάς Αθανάσιος και Χουρδάκης Μιχαήλ
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Καλημέρα, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι.
Αρχίζει συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Παραγωγής και Εμπορίου με θέμα ημερήσιας διάταξης την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης «Αναμόρφωση του πλαισίου για την επαγγελματική κατάρτιση υπαλλήλων που χειρίζονται δημόσιες συμβάσεις, του πλαισίου για την προετοιμασία και την ανάθεση δημοσίων συμβάσεων και την έννομη προστασία στον τομέα των δημοσίων συμβάσεων, του πλαισίου εθνικών υποδομών ποιότητας και του πλαισίου ίδρυσης, επέκτασης και εκσυγχρονισμού των μεταποιητικών δραστηριοτήτων στην Περιφέρεια Αττικής».». 
Στη συνεδρίαση παρίστανται ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Παναγιώτης Θεοδωρικάκος και ο Υφυπουργός κ. Λάζαρος Τσαβδαρίδης.
Ως προς τον προγραμματισμό των επόμενων συνεδριάσεων, η πρόταση του Προεδρείου είναι να συνεχίσουμε την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου τη Δευτέρα, 7 Ιουλίου και ώρα 13.00΄ με την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων και ώρα 16.00΄ με την κατ’ άρθρον συζήτηση. Η τελευταία συνεδρίαση που θα διατεθεί για τη β’ ανάγνωση προτείνεται να διεξαχθεί την Τετάρτη, 9 Ιουλίου και ώρα 13.00’. 
Ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ–ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ», κ. Αλέξανδρος Καζαμίας, έχει ζητήσει τον λόγο επί της διαδικασίας.
Παρακαλώ κύριε συνάδελφε, για 2 λεπτά.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ευχαριστώ. 
Θα ήθελα να ξεκινήσω λέγοντας πως τον τελευταίο μήνα, από τις 3 Ιουνίου μέχρι σήμερα 4 Ιουλίου, η Διαρκής Επιτροπή Παραγωγής και Εμπορίου έχει συνεδριάσει 14 φορές για νομοσχέδια στις οποίες αν προσθέσουμε και τις συνεδριάσεις στην Ολομέλεια, αθροιστικά η Επιτροπή χειρίζεται νομοσχέδια σχεδόν κάθε μέρα, αν βγάλουμε τα σαββατοκύριακα, ασταμάτητα εδώ και 1 μήνα. Αυτό δεν είναι μόνο πρόβλημα συντονισμού του Κοινοβουλευτικού Έργου γιατί υπάρχουν και μέλη της Επιτροπής που έχουν άλλα καθήκοντα, βρίσκονται σε άλλες επιτροπές, πρέπει να παρακολουθούν ενημερώσεις. Πρέπει να είμαι εγώ, ας πούμε είμαι και Κοινοβουλευτικός Εκπρόσωπος, αλλά δεν είναι μόνο δικό μου θέμα, είναι θέμα λειτουργίας της Επιτροπής. 
Το άλλο ζήτημα που προκύπτει εδώ είναι ότι δεν επεξεργαζόμαστε σωστά τα νομοσχέδια γιατί έρχονται με «ασφυκτικές» προθεσμίες, οι οποίες είναι «κατά παράβαση του Κανονισμού» και θα σας φέρω ένα πιο συγκεκριμένο παράδειγμα. Το παρόν νομοσχέδιο κατατέθηκε στις 23:20’ της 1ης  Ιουλίου, που σημαίνει ότι οι Βουλευτές δεν το βλέπουν τη μέρα που κατατίθεται παρά την επομένη. Δηλαδή έχει κατατεθεί λίγο παραπάνω από 2 εικοσιτετράωρα. Υπάρχει δέσμευση από τον Πρόεδρο της Βουλής να μεσολαβούν δύο εικοσιτετράωρα. Όμως την επόμενη, υπήρχε μία ολοήμερη συζήτηση νομοσχεδίου της ίδιας Επιτροπής στην Ολομέλεια. Επομένως, πώς περιμένει κανείς οι Βουλευτές που συμμετέχουν στην Επιτροπή και οι Εισηγητές να είναι παρόντες όλη την ημέρα στην Ολομέλεια και ταυτόχρονα να καταμετριέται αυτή η ημέρα ως ημέρα κατά την οποία θα μπορούσαμε να μελετήσουμε το νομοσχέδιο. Δεν αναφέρομαι μόνο στα μικρά Κόμματα, το ίδιο συμβαίνει ακόμη και για τα μεγαλύτερα Κόμματα και αυτό είναι πρόβλημα. 
Συνεπώς, υπάρχει ένα θέμα λειτουργίας που όσον αφορά εμάς δεν είναι ο φόρτος εργασίας, είναι ο χρόνος, ο επαρκής χρόνος για την επεξεργασία των νομοσχεδίων και όταν αυτά κατατίθενται από την Κυβέρνηση δεν υπάρχει καμία αιτιολόγηση της «επείγουσας διαδικασίας» που υιοθετείτε «κατά παράβαση του Κανονισμού» πρέπει να πω. Αυτό ας πούμε δεν έχει τίποτα «επείγον». Θα μπορούσε να είχε έρθει και πριν 2 μήνες, θα μπορεί να έρθει και μετά από 2 μήνες. Δεν είναι ενσωμάτωση κάποιας Οδηγίας μέσα σε προθεσμία ή μια έκτακτη περίσταση και δυστυχώς έρχονται με διαδικασίες «εξπρές». Δεν τα μελετάμε σωστά. Φαίνεται πως η Κυβέρνηση δεν έχει αυτοπεποίθηση για τα δικά της νομοσχέδια αλλιώς θα έδινε το χρόνο που χρειάζεται στους Βουλευτές της Αντιπολίτευσης να τα μελετήσουν για να κάνουν σωστή κριτική και να ασκήσουν τον απαιτούμενο Κοινοβουλευτικό έλεγχο. Εδώ αυτά έχουν καταργηθεί εντελώς. 
Έθεσα το ίδιο θέμα, κυρία Πρόεδρε και σε προηγούμενη πρώτη συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Παραγωγής και Εμπορίου και φαίνεται πως «μπαίνει από το ένα αυτί και βγαίνει από το άλλο» και θα ήθελα και τα άλλα Κόμματα της Αντιπολίτευσης, αν έχουν άποψη επί του θέματος, να τοποθετηθούν. Γιατί αυτή είναι μια κατάσταση που έχει φτάσει σε ακραίο σημείο. Είμαι 2 χρόνια Βουλευτής και νομίζω ότι αυτός ο μήνας είναι μοναδικός σε αυτή την εμπειρία. Δεν θέλω να πω ότι αυτό το πράγμα συμβαίνει συνέχεια όμως αυτό το μήνα συμβαίνει με υπερβολικό τρόπο. Έχουμε ξεπεράσει κάθε όριο και επαναλαμβάνω είναι «κατά παράβαση του Κανονισμού» που δεν επιτρέπει τη σωστή επεξεργασία των νομοσχεδίων.  Με άλλα λόγια, δεν κάνουμε καλή δουλειά. 
Ευχαριστώ.  
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Κι εγώ σας ευχαριστώ κύριε συνάδελφε. Καταγράφεται και στα Πρακτικά η τοποθέτησή σας.
Επίσης επί διαδικαστικού θέματος τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ», κ. Ιωάννης Δελής.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Λέμε συνεχώς τα ίδια, αλλά νομίζω ότι αξίζει να ειπωθούν. Δυστυχώς έχουν «παγιωθεί» ορισμένες διαδικασίες για την επεξεργασία των νομοσχεδίων, οι οποίες δεν βοηθάνε την ουσιαστική συζήτησή τους. Ειδικά όταν συμβαίνει να μπαίνουν 2 συνεδριάσεις σε 1 ημέρα, στις 13.00΄συνεδριάση με φορείς και μετά από 3 ώρες η επεξεργασία κατ’ άρθρον. Κυριολεκτικά είναι ένα «λαχάνιασμα». Εκτός κι αν αυτές οι συνεδριάσεις «γίνονται για να γίνονται», εκεί καταλήγει κανείς. Νομίζω ότι τουλάχιστον θα μπορούσε να τηρηθεί το «μία μέρα-μία επιτροπή». Τουλάχιστον αυτό γιατί κατά τα άλλα και αν πάει κανείς τα προηγούμενα χρόνια, επειδή τώρα «έχουν παγιωθεί» οι διαδικασίες οι οποίες ας πούμε ότι είχαν μια δικαιολογία την εποχή τότε των επειγουσών προθεσμιών των μνημονίων, τώρα δεν υπάρχει τέτοια δικαιολογία. Αλλά όμως συνεχίζεται, το βλέπουμε. 
Τα νομοσχέδια είχαν ένα επαρκή χρόνο έτσι ώστε να συζητηθούν, να αφομοιωθούν από τους Βουλευτές. Δηλαδή θα ακούσουμε τους φορείς, που φαντάζομαι πως αρκετοί από αυτούς έχουν να πουν ενδιαφέροντα πράγματα. Πώς θα καταφέρουμε εμείς να τα ενσωματώσουμε όλα αυτά και να τοποθετηθούμε μετά από 2 ώρες; Ποιος μπορεί να το κάνει αυτό; Δεν ξέρω αν εδώ έρχεται προαποφασισμένη, είναι προαποφασισμένες οι επόμενες συνεδριάσεις, γιατί κάτι τέτοιο αντιλαμβανόμαστε, αλλά σε κάθε περίπτωση αυτό δεν σημαίνει ότι συμφωνούμε. 
 ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστώ κύριε συνάδελφε. Έχει συζητηθεί στη Διάσκεψη  των Προέδρων και εμείς το επικυρώνουμε.
Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ», κυρία Θεοπίστη (Πέτη) Πέρκα.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Ευχαριστώ, θέλω και εγώ για να καταγραφεί, το έχουν πει πάρα πολλές φορές. Ειδικότερα όταν είναι οι φορείς και αμέσως μετά έχουμε την κατ’ άρθρον συζήτηση, σημαίνει ότι τους φορείς δεν τους ακούμε, δεν επεξεργαζόμαστε αυτά που λένε, δεν τα προσέχουμε, δεν τα προλαβαίνουμε και γενικότερα αν θέλουμε το Κοινοβούλιο να δουλεύει παραγωγικά. Γιατί πολλές φορές μπορεί να διαφωνούμε σε πολλά, αλλά μερικές προτάσεις μας νομίζω έχουν γίνει κατά καιρούς αποδεκτές. Θα ήταν πιο παραγωγικό να γίνονται πιο αραιές οι συνεδριάσεις και κυρίως αυτές με την ακρόαση των φορέων, αλλιώς είναι σαν να κοροϊδεύουμε τους φορείς. 
Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Εγώ ευχαριστώ, επίσης καταγράφεται κυρία συνάδελφε.
Κύριε Καζαμία, έχετε ζητήσει πάλι τον λόγο. Παρακαλώ να είστε σύντομος.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ–ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Κυρία Πρόεδρε, αν μου επιτρέπετε μια σύντομη παρατήρηση σε αυτό που είπατε τώρα. Είπατε για τη Διάσκεψη Προέδρων. Εγώ είμαι μέλος στη Διάσκεψη Προέδρων. Η Διάσκεψη Προέδρων για το πότε θα έρθει αυτό το νομοσχέδιο, την επόμενη εβδομάδα, αρχίζει σε 10 λεπτά. Θα πάω εκεί. Λοιπόν. Δεν έχει κυρία Πέρκα αποφασιστεί πότε θα έρθει επισήμως αυτό το νομοσχέδιο στην Ολομέλεια. Όμως αυτό που συμβαίνει είναι το εξής. Η Διάσκεψη των Προέδρων δεν προγραμματίζει τις συνεδριάσει των Επιτροπών. Ο Πρόεδρος της Βουλής, ο κ. Κακλαμάνης, μας λέει πάντα ξεκάθαρα ότι αυτό είναι ζήτημα του Προεδρείου της Επιτροπής και έτσι πρέπει να είναι με βάση τον Κανονισμό. Αλλά υπάρχει μια πρακτική προκατάληψης του τι θα αποφασίσει η Διάσκεψη των Προέδρων. Ενώ σε 10 λεπτά θα αποφασίσει πότε θα πάει στην Ολομέλεια, είμαι σίγουρος ότι και ο Υπουργός και εσείς γνωρίζεται πότε θα πάει και αυτό παραβιάζει έναν βασικό δημοκρατικό κανόνα. Δεν είναι μόνο ότι η Διάσκεψη των Προέδρων, ως όργανο της Βουλής, αποφασίζει. Είναι ότι η Εκτελεστική Εξουσία, δηλαδή τα Υπουργεία είναι που ορίζουν τη Νομοθετική Εξουσία, δηλαδή τη Βουλή, πότε θα πρέπει να συνεδριάσει. Και αυτό, είναι μια διάχυση, μια παραβίαση της διάκρισης εξουσιών που είναι θεμελιώδης αρχή σε κάθε δημοκρατικό πολίτευμα. Και αυτό γίνεται κατά κόρον. Γι’ αυτό κάνουμε αυτή τη συζήτηση, φοβάμαι. Και τώρα αναφερθήκατε και εσείς στη Διάσκεψη των Προέδρων. Είμαι σίγουρος ότι ξέρετε. Και το έχω καταγγείλει πάρα πολλές φορές. Και ο κ. Θεοδωρικάκος μια άλλη φορά το είπε «ανοιχτά» ότι έχει συμφωνηθεί. Δεν πρέπει να συμφωνούνται αυτά τα πράγματα. Προσωπικά θα πάω και θα θέσω θέμα τώρα, σε 5 λεπτά, στη Διάσκεψη των Προέδρων και θα πω τι συζητάμε εδώ. 
Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εγώ σας ευχαριστώ, κύριε Καζαμία. Αλήθεια είναι ότι εγώ προσωπικά που κάνω την αντικατάσταση σήμερα, δεν ξέρω, αλλά επισημαίνεται η τοποθέτηση σας. 
Θα ήθελα λοιπόν τώρα οι Εισηγητές και οι Ειδικοί Αγορητές να προτείνουν τους φορείς που θα κληθούν στην αυριανή συνεδρίαση. Οι προτάσεις για τους φορείς παρακαλώ να κατατεθούν και γραπτά στη γραμματεία, ώστε να καταρτιστεί ο σχετικός κατάλογος ο οποίος θα αναγνωστεί στη συνέχεια.
Τον λόγο για να προτείνει φορείς έχει η Εισηγήτρια της Πλειοψηφίας,  κυρία Χριστίνα Αλεξοπούλου. 
ΧΡΙΣΤΙΝΑ ΑΛΕΞΟΠΟΥΛΟΥ (Εισηγήτρια Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε. Καλημέρα σε όλους. 
Προτείνουμε τον Σύνδεσμο Επιχειρήσεων και Βιομηχανιών, τον Σύνδεσμο Βιομηχανικών Αττικής-Πειραιώς, τον Σύνδεσμο Βιομηχανιών Ελλάδας, την Ελληνική Ένωση των Διαπιστευμένων Φορέων Επιθεώρησης και Πιστοποίησης, την Ελληνική Ένωση Εργαστηρίων, την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία, το Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Αθηνών, το Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Πειραιά, την Πανελλήνια Ομοσπονδία Ιδιοκτητών Ακινήτων, την Πανελλήνια Ομοσπονδία Βιοτεχνών Εγκαταστατών Συντηρητών Ανελκυστήρων, τον Σύνδεσμο Ελληνικών Χημικών Βιομηχανιών, την Πανελλήνια Ένωση Διπλωματούχων Μηχανικών Εργοληπτών Δημοσίων Έργων, τον Πανελλήνιο Σύνδεσμο Τεχνικών Εταιρειών-ΣΑΤΕ και την Σήμα Αξιοπιστίας TIC Hellas.
Ευχαριστώ πολύ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Σας ευχαριστώ. Τον λόγο έχει, μέσω υπηρεσιών Webex,  ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, κ. Νικητιάδης για να προτείνει φορείς.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής Μειοψηφίας): Καλημέρα σας. Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Προτείνουμε την Ένωση Δικαστών Ελεγκτικού Συνεδρίου, το Ελεγκτικό Συνέδριο, την Εθνική Αρχή Διαφάνειας, την Επιτροπή Ανταγωνισμού, τον Σύλλογο Επιστημονικού Προσωπικού Ενιαίας Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων, την Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, την Αρχή Εξέτασης Προδικαστικών Προσφυγών, την Ένωση Επαγγελματιών και Επιχειρήσεων Πληροφορικής Ελλάδος, τον Πανελλήνιο Σύνδεσμο Τεχνικών Εταιρειών ΣΑΤΕ, τον Σύλλογο Εργαζομένων ΜΟΔ,  την Διεθνή Διαφάνεια Ελλάς και την Σήμα Αξιοπιστίας TIC Hellas. 
Έχουν υποβληθεί και εγγράφως.
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε, κ. Νικητιάδη.
Τον λόγο έχει Ειδικός Αγορητής του ΣΥΡΙΖΑ, κ. Μαμουλάκης, επίσης για να προτείνει φορείς.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ (ΧΑΡΗΣ) ΜΑΜΟΥΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ-ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ»): Αφού προηγουμένως αναφέρω κι εγώ με τη σειρά ότι τις έχουμε ήδη υποβάλλει μέσω της ηλεκτρονικής αλληλογραφίας, προτείνουμε την Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων, τον Σύλλογο Ειδικού Επιστημονικού Προσωπικού Αρχής Εξέτασης Προδικαστικών Προσφυγών, το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης, την Πανελλήνια Ομοσπονδία Ενώσεων Μηχανικών Δημοσίων Υπαλλήλων Διπλωματούχων Ανωτάτων Σχολών, το Εθνικό Σύστημα Υποδομών Ποιότητας, το Εθνικό Σύστημα Διαπίστευσης, την Περιφέρεια Αττικής, το Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Αθηνών, το Ινστιτούτο Μικρών Επιχειρήσεων της Γενικής Συνομοσπονδίας Επαγγελματιών Βιοτεχνών Εμπόρων Ελλάδος, τον Σύνδεσμο Επιχειρήσεων και Βιομηχανιών, τον Πανελλήνιο Σύνδεσμο Επιχειρήσεων Βιομηχανικών Περιοχών, την Ελληνική Ένωση Διαπιστευμένων Φορέων Επιθεώρησης Πιστοποίησης Hellas Cert, την Greenpeace, το WWF Hellas, την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία, τις Εργοληπτικές Οργανώσεις ΠΕΔΜΕΔΕ, ΠΕΣΕΔΕ και ΣΑΤΕ και τέλος την Πανελλήνια Ομοσπονδία Βιοτεχνών Εγκαταστατών Συντηρητών Ανελκυστήρων.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστώ πολύ.
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του ΚΚΕ, κ. Δελής για να προτείνει φορείς.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Έχουμε καλυφθεί, κυρία Πρόεδρε από τις προτάσεις που έχουν κατατεθεί. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστώ. Συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στον κ. Φωτόπουλο από την Ελληνική Λύση για τους φορείς. 
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ - ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Σας ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Προτείνουμε τον Σύλλογο Ειδικού Επιστημονικού Προσωπικού της Αρχής Εξέτασης των Προδικαστικών Προσφυγών, το Ελληνικό Δημοσιονομικό Συμβούλιο και την Πανελλήνια Ένωση Γεωπόνων Δημοσίων Υπαλλήλων. 
Οι προτάσεις μας έχουν στείλει με mail και έχουν κατατεθεί εγγράφως στη Γραμματεία της Επιτροπής. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ.
Τον λόγο έχει η Ειδική Αγορήτρια από την Νέα Αριστερά, κυρία Πέρκα, να προτείνει φορείς. 
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Ευχαριστώ.
Προτείνουμε το Βιοτεχνικό Επιμελητήριο Αθήνας, το Βιοτεχνικό Επιμελητήριο Πειραιά, τη Γενική Συνομοσπονδία Επαγγελματιών Βιοτεχνών Εμπόρων Ελλάδος (ΓΣΕΒΕΕ), την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία, το Τεχνικό Επιμελητήριο Ελλάδας, το Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης, τον Σύλλογο Εργαζομένων Ενιαίας Ανεξάρτητης Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων, τον Σύλλογο Ειδικού Επιστημονικού Προσωπικού ΑΕΠΠ - ΕΑΑΔΗΣΥ, την Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων ΕΑΔΗΣΥ και την Πανελλήνια Ομοσπονδία Ενώσεων Μηχανικών Δημοσίων Υπαλλήλων Διπλωματούχων Ανωτάτων Σχολών (Π.Ο. ΕΜΔΥΔΑΣ). 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστούμε πολύ.
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής από τη Νίκη, κ. Βρεττός.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΒΡΕΤΤΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ "ΝΙΚΗ"»): Καλημέρα κυρία Πρόεδρε, έχουμε καλυφθεί από τις προτάσεις των συναδέλφων. Θα ήθελα μόνο να δοθεί μια  έμφαση, παρότι έχει ακουστεί, για την κλήση της Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων και για την Πανελλήνια Ομοσπονδία Ενώσεων Μηχανικών Δημοσίων Υπαλλήλων Διπλωματούχων των Ανωτάτων Σχολών. 
Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Κι εμείς ευχαριστούμε, κύριε συνάδελφε. 
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της Πλεύση Ελευθερίας, κ. Καζαμίας.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ-ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Θα θέλαμε να καλέσουμε την ΑΔΕΔΥ, την Εθνική Σχολή Δημόσιας Διοίκησης και Αποκέντρωσης-ΕΚΔΑΑ, την ΚΕΔΕ, το Ινστιτούτο Μικρομεσαίων Επιχειρήσεων ΙΜΕ-ΓΣΕΒΕΕ, το Ελεγκτικό Συνέδριο, την Εθνική Αρχή Διαφάνειας, την Ελληνική Ένωση Διαπιστευμένων Φορέων Επιθεώρησης και Πιστοποίησης και την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία. 
Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε.
Εισερχόμαστε τώρα στον κύκλο των τοποθετήσεων των Εισηγητών και των Ειδικών Αγορητών. Όποιος άλλος συνάδελφος επιθυμεί να πάρει τον λόγο, παρακαλώ να ενημερώσει τη Γραμματεία της Επιτροπής.
Ξεκινάμε με την Εισηγήτρια της Πλειοψηφίας, κυρία Αλεξοπούλου, για 15 λεπτά, κυρία συνάδελφε.
ΧΡΙΣΤΙΝΑ ΑΛΕΞΟΠΟΥΛΟΥ (Εισηγήτρια Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ πολύ κυρία Πρόεδρε. 
Κύριοι Υπουργοί, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι. Το υπό ψήφιση νομοσχέδιο αποτελεί προϊόν ενδελεχούς επεξεργασίας. Στη νομοπαρασκευαστική διαδικασία συμμετείχε ομάδα εργασίας όπου εκπροσωπήθηκαν και τα συναρμόδια Υπουργεία Υγείας καθώς και η ΕΑΑΔΗΣΥ. Για πληθώρα διατάξεών του γνωμοδότησαν η ΕΑΑΔΗΣΥ και το Ελεγκτικό Συνέδριο. Ακούστηκε ότι θέλουμε να τους ακούσουμε, όμως τους έχουμε ήδη ακούσει. Εξάλλου, έλαβε χώρα παραγωγικός δημόσιος διάλογος στο πλαίσιο του οποίου υιοθετήθηκαν τουλάχιστον 10 προτάσεις πολιτών και ενδιαφερόμενων φορέων. Το αποτέλεσμα όλων αυτών ήταν και είναι ένα νομοσχέδιο άρτιο από νομοτεχνικής απόψεως και απολύτως κατάλληλο να εξυπηρετήσει τον πρωταρχικό στόχο της κυβερνητικής πολιτικής για εκσυγχρονισμό και ανάπτυξη της χώρας. 
Τα δύο πρώτα μέρη του νομοσχεδίου αφορούν στις δημόσιες συμβάσεις. Η επιτυχής ανάθεση και εκτέλεση των οποίων αποτελεί βασική προϋπόθεση επιτυχίας αυτής της αναπτυξιακής προσπάθειας της ελληνικής Κυβέρνησης. Το υπό ψήφιση νομοσχέδιο αποτελεί έξοχο υπόδειγμα επίλυσης της δύσκολης εξίσωσης που αφορά στον συγκερασμό των αναγκών για διασφάλιση ταχύτητας αλλά και απόλυτης διαφάνειας. 
Το Μέρος Α’, αφορά στον ακρογωνιαίο λίθο κάθε παρέμβασης που γίνεται προς το σκοπό του εκσυγχρονισμού των διαδικασιών ανάθεσης και εκτέλεσης των δημοσίων συμβάσεων, δηλαδή στα πρόσωπα που θα την υλοποιήσουν. Οι ραγδαίες τεχνολογικές εξελίξεις καθιστούν πλέον επιτακτική την ανάγκη ανάθεσης του χειρισμού των δημοσίων συμβάσεων σε στελέχη που είναι σε θέση να τις παρακολουθούν. Δημιουργείται λοιπόν ένα ειδικό σώμα υπαλλήλων, δημοσίου και ιδιωτικού δικαίου, που διαθέτουν αυτά τα ειδικά προσόντα τα οποία απαιτούνται στον εν λόγω κρίσιμο τομέα. Στα προσόντα αυτά συγκαταλέγονται η επιστημονική κατάρτιση και οι γνώσεις ξένων γλωσσών και πληροφορικής. Οι υπάλληλοι αυτοί θα πιστοποιούνται μετά από επιτυχή παρακολούθηση ειδικών επιμορφωτικών προγραμμάτων και θα εγγράφονται στο Μητρώο Επαγγελματιών Δημοσίων Συμβάσεων, στα μέλη του οποίου θα ανατίθεται κατ’ αρχήν ο χειρισμός των σχετικών υποθέσεων. 
Παράλληλα, δίνονται κίνητρα οικονομικής και υπηρεσιακής φύσεως για την αναγραφή στο ανωτέρω μητρώο και ενισχύεται η διαφάνεια, καθόσον προβλέπεται ότι οι υπάλληλοι που θα εγγράφονται στο ανωτέρω μητρώο θα υποβάλλουν πλέον δήλωση πόθεν έσχες. Τέλος, καλύπτεται ένα κενό, αντίστοιχο με τη σημασία των δημοσίων συμβάσεων στην οικονομική ζωή του τόπου, με τη δημιουργία για πρώτη φορά τμήματος δημοσίων συμβάσεων στην Εθνική Σχολή Δημόσιας Διοίκησης. 
Με το Μέρος Β΄ του νομοσχεδίου επιλύεται πληθώρα επιμέρους ζητημάτων τα οποία ανέκυψαν από την πρακτική εφαρμογή της κείμενης νομοθεσίας και αποτέλεσαν τροχοπέδη στην ταχεία ανάθεση των συμβάσεων, χωρίς όμως να γίνεται η οποιαδήποτε έκπτωση, όσον αφορά στη διαφάνεια. Πράγματι ο μέσος χρόνος που μεσολαβεί από την υποβολή των προσφορών μέχρι την ανάθεση της δημόσιας σύμβασης είναι μακράν ο μεγαλύτερος στην Ευρωπαϊκή Ένωση. Κατά το παρελθόν ανερχόταν σε 246 μέρες και μειώθηκε δραστικά κατά 34 ημέρες μετά από την επιτυχή νομοθετική παρέμβασή μας που έλαβε χώρα το 2021. Όμως ακόμα και αυτός ο χρόνος των 212 ημερών παραμένει ιδιαίτερα υψηλός και γι’ αυτό λαμβάνονται μέτρα για την περαιτέρω μείωσή του που συνίσταται σε απλοποίηση διαδικασιών, συντόμευση προθεσμιών και αποτροπής της υποβολής διοικητικών προσφυγών.
Κατ’ αρχάς, ενισχύεται η ΕΑΔΗΣΥ, η οποία εκδίδει ετησίως 2.700 αποφάσεις επί των προδικαστικών προσφυγών που ασκούνται στο πλαίσιο της διαδικασίας ανάθεσης και ειδικότερα αυξάνονται κατά 2 τα κλιμάκιά της. Περαιτέρω αντιμετωπίζονται επιτυχώς δυσλειτουργίες του υφιστάμενου συστήματος που συντελούν σε καθυστερήσεις και συγκεκριμένα. 
Πρώτον, συντόμευση της διαδικασίας απευθείας ανάθεσης χωρίς την οποιαδήποτε επίπτωση στη διαφάνεια. Πλέον η προθεσμία που τάσσεται στην ΕΑΔΗΣΥ προκειμένου να γνωμοδοτήσει σχετικά με τη νομιμότητα της προσφυγής στην εν λόγω διαδικασία συντέμνεται στο μισό, δηλαδή, γίνεται 10ήμερη αντί της 20ήμερης που ίσχυε μέχρι τώρα. Επίσης, θα αρκεί η δημοσίευση της πρόσκλησης της αναθέτουσας αρχής προς τους υποψηφίους στο ΚΗΜΔΗΣ και δεν θα απαιτείται πλέον η χρήση του ΕΣΗΔΗΣ, η οποία χωρίς να συμβάλλει στη δημοσιότητα προκαλούσε άσκοπη γραφειοκρατική επιβάρυνση.
Δεύτερον, λαμβάνεται ιδιαίτερη μέριμνα για την προστασία των ευαίσθητων πληροφοριών συμβάσεων που άπτονται της ασφάλειας και της άμυνας της χώρας απλοποιημένη ταυτόχρονα της σχετικής διαδικασίας, καθόσον προβλέπεται η χρήση διαβαθμισμένης βάσης δεδομένων αντί των διαβαθμισμένων πληροφοριακού συστήματος το οποίο όμως δεν είχε δημιουργηθεί.
Τρίτον, επιλύονται ζητήματα ελάχιστης σημασίας όπως η θέσπιση πολλών λόγων αποκλεισμού σε μικρούς διαγωνισμούς, παρόλο που ουδέποτε είχε διαπιστωθεί η συνδρομή τους ή η επίπτωση της επιβολής ασήμαντων ποινικών ρητρών στο δικαίωμα υποβολής προσφοράς, τα οποία χωρίς λόγο καθυστέρησαν πολλές διαγωνιστικές διαδικασίες. 
Τέταρτον, απλουστεύεται ο έλεγχος των προσφορών και μειώνεται έτσι ο φόρτος εργασίας των οργάνων του διαγωνισμού. Πλέον θα υποβάλλονται δικαιολογητικά που θα αφορούν μόνο στο χρόνο κατά τον οποίο ο προσωρινός ανάδοχος προσκαλείται να αποδείξει ότι πληρεί τις προϋποθέσεις συμμετοχής. Για τον χρόνο υποβολής της προσφοράς του δεν θα απαιτείται υποβολή των αντίστοιχων δικαιολογητικών, θα αρκεί η υπεύθυνη δήλωσή του, το περιεχόμενο της οποίας πάντως θα δικαιούνται να ανταποδείξουν, τόσο η αναθέτουσα αρχή, όσο και οι άλλοι διαγωνιζόμενοι. Έτσι, επιτυγχάνεται ο έλεγχος των δικαιολογητικών σε ένα στάδιο, όπως προβλέπεται στην Οδηγία 2014/24, και εξυπηρετούνται οι μικρομεσαίες επιχειρήσεις που απαλλάσσονται από τη βάσανο συγκέντρωσης δικαιολογητικών, για όλους τους διαγωνισμούς τους οποίους συμμετέχουν, χωρίς στις περισσότερες περιπτώσεις να χρειαστεί να τα χρησιμοποιήσουν.
Πέμπτον, συντέμνονται αδικαιολόγητα μεγάλες προθεσμίες, για την άσκηση προδικαστικής προσφυγής κατά πράξεων της αναθέτουσας αρχής, προβλέπεται προθεσμία 10 ημερών. Ειδικά όμως για την προσβολή της διακήρυξης η προθεσμία ήταν υπερδιπλάσια, δηλαδή 25 ημέρες, τούτο συντέλεσε στο φαινόμενο της άσκησης παρελκυστικών δικαστικών προσφυγών λίγο πριν ή ακόμα και μετά τη διενέργεια του διαγωνισμού. Με το υπό ψήφιση νομοσχέδιο η ανωτέρω προθεσμία συντέμνεται στο απολύτως εύλογο διάστημα των 15 ημερών. Παράλληλα ενισχύεται η διαφάνεια και η δυνατότητα δημοσίου ελέγχου των διαγωνισμών, αφού θεσπίζεται η υποχρέωση ανάρτησης στη διαύγεια του συνόλου της διακήρυξης και όχι μόνο περίληψή της, όπως ίσχυε μέχρι τώρα. 
Έκτον, εξορθολογίζονται τα ποσά των απαιτούμενων παραβόλων. Υπό το ισχύον καθεστώς το παράβολο που απαιτείται για την προσφυγή στην ΕΑΔΗΣΥ, είναι τριπλάσιο αυτού που πρέπει να καταβληθεί για την προσφυγή στα διοικητικά δικαστήρια δημιουργώντας έτσι ουσιαστικά κίνητρο για διαιώνιση της αντιδικίας. Αυτός που είχε χάσει ήδη 15.000 ευρώ συνεπεία της απόφασης της ΕΑΔΗΣΥ, δεν είχε λόγο να μην προσφύγει και στα δικαστήρια, ακόμα και αν είχε μηδαμινές πιθανότητες καταβάλλοντας μόνο 5.000 ευρώ επιπλέον. Κατόπιν τούτων, το παράβολο για την άσκηση αίτησης ακύρωσης στα διοικητικά δικαστήρια αυξάνεται, έτσι ώστε να καταστεί ανάλογο με αυτό που απαιτείται για την άσκηση προδικαστικής προσφυγής. Σημειωτέων, ότι το ύψος στο οποίο καθορίζεται το παράβολο που είναι αναλογικό, δηλαδή συναρτάται με την αξία της σύμβασης τη σύναψη της οποίας επιδιώκει ο προσφεύγον, έχει κριθεί συνταγματικό από πληθώρα αποφάσεων του Συμβουλίου της Επικρατείας. Επιπροσθέτως, εξειδικεύεται η διαδικασία επιστροφής του σε περίπτωση νίκης του προσφεύγοντα, αλλά και προβλέπεται ο διπλασιασμό του αν κριθεί από το δικαστήριο ότι η αίτηση ήταν προδήλως αβάσιμη και ασκήθηκε με σκοπό την καθυστέρηση της διαδικασίας. 
Οι διατάξεις του Μέρους Γ΄, αποτελούν τομή στο πεδίο της ποιότητας και απαντούν αποτελεσματικά στις ανάγκες εναρμόνισης της εθνικής νομοθεσίας με τις διεθνείς και ευρωπαϊκές απαιτήσεις. Θεσπίζεται εθνική πολιτική ποιότητας και μηχανισμός διακυβέρνησης των σχετικών υποδομών για τη διασφάλιση της αποτελεσματικής εφαρμογής της.
Ειδικότερα, συστήνεται κυβερνητική επιτροπή ποιότητας, που καθορίζει τις σχετικές εθνικές πολιτικές και θα παρακολουθεί την εφαρμογή τους. Ο Ελληνικός Οργανισμός Τυποποίησης, ο ΕΛΟΤ, μετατρέπεται από Νομικό Πρόσωπο Ιδιωτικού Δικαίου σε Ανώνυμη Εταιρεία και αναλαμβάνει τη νευραλγική αρμοδιότητα της δημιουργίας Εθνικού Ψηφιακού Μητρώου Πιστοποιήσεων και Ελέγχων.
Ομοίως, μετατρέπεται σε Ανώνυμη Εταιρεία, Το Νομικό Πρόσωπο Ιδιωτικού Δικαίου Εθνικό Σύστημα Διαπίστευσης. Εκσυγχρονίζεται το θεσμικό πλαίσιο του Ελληνικού Ινστιτούτου Μετρολογίας και συνιστάται Εθνικό Συμβούλιο Μετρολογίας με κρίσιμες νομοθετικές αρμοδιότητες.
 Το Μέρος Δ΄, απαντά στην ανάγκη εκσυγχρονισμού του ρυθμιστικού πλαισίου για τις μεταποιητικές δραστηριότητες που ασκούνται στην Περιφέρεια Αττικής, το οποίο παρά τις ριζικές μεταβολές, τόσο τεχνολογικής όσο και νομικής φύσης, είχε παραμείνει ουσιαστικά το ίδιο από το 2005. Οι παρεμβάσεις, κινούνται γύρω από τους άξονες της διασφάλισης, της προστασίας του περιβάλλοντος, αλλά και της ανάπτυξης της ανταγωνιστικότητας.
Όσον αφορά στον πρώτο άξονα προβλέπονται ειδικές ρυθμίσεις για την περιβαλλοντική αναβάθμιση των υφιστάμενων εγκαταστάσεων, όπως η επέκταση της υποχρεωτικής εφαρμογής συστήματος περιβαλλοντικής διαχείρισης και η θέσπιση δελτίου βιομηχανικής κίνησης που θα περιλαμβάνει στοιχεία σχετικά με την ενεργειακή κατανάλωση, τις εκπομπές αερίων και τις λοιπές περιβαλλοντικές επιπτώσεις.
Όσον αφορά στο δεύτερο άξονα διευκολύνεται το εκσυγχρονισμός των υφιστάμενων εγκαταστάσεων αλλά και η ίδρυση νέων που κρίνονται αναγκαίες για την κάλυψη νευραλγικών τομέων, όπως η αγροτοβιομηχανική παραγωγή και η δημιουργία περιβαλλοντικών υποδομών για την αποθήκευση και επεξεργασία των αποβλήτων.
Με το Μέρος Ε΄, υλοποιείται η αυτονόητη υποχρέωση της ελληνικής πολιτείας για ενίσχυση της προστασίας των καταναλωτών με αναπηρία και για πλήρη ενσωμάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/882.
Συγκεκριμένα, απαγορεύεται ρητά η επίκληση της προσβασιμότητας ως λόγο απαγόρευσης της διάθεσης προϊόντων και υπηρεσιών στην αγορά. Θεσπίζεται δικαίωμα άσκησης συλλογικής αγωγής προς όφελος των καταναλωτών με αναπηρία και προβλέπονται κυρώσεις λόγω μη συμμόρφωσης στις διατάξεις για την προστασία τους. 
Στο Μέρος ΣΤ΄, περιλαμβάνονται ειδικές ρυθμίσεις επείγοντος χαρακτήρα, όπως η σύσταση και η τήρηση Μητρώου Απογραφής Ανελκυστήρων. 
Συμπερασματικά, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, με το παρόν σχέδιο νόμου αντιμετωπίζεται με επάρκεια πλήθος ζητημάτων που άπτονται των αρμοδιοτήτων του Υπουργείου Ανάπτυξης. Είναι σημαντικό το γεγονός ότι επιτυγχάνεται απολύτως ο συγκερασμός της ανάγκης εκσυγχρονισμού της κείμενης νομοθεσίας με τις απαιτήσεις για διαφάνεια και προστασία του περιβάλλοντος. Οι υπό ψήφιση ρυθμίσεις παρουσιάζουν καθαρά αναπτυξιακό χαρακτήρα και θα έχουν ορατά θετικές επιπτώσεις στις δραστηριότητες όλων των πολιτών και ιδίως των κατοίκων της Αττικής και των ευαίσθητων κοινωνικών ομάδων. Το υπό ψήφιση νομοσχέδιο δίδει απολύτως λογικές και εν πολλοίς αυτονόητες θα έλεγα απαντήσεις σε απτά προβλήματα, κενά και στρεβλώσεις και υπό την έννοια αυτή θεωρώ ότι θα τύχει ευρείας αποδοχής τόσο επί της αρχής όσο και επί των επιμέρους άρθρων. 
Σας ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστούμε την κυρία Αλεξοπούλου.
Συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στον κ. Νικητιάδη, μέσω των υπηρεσιών Webex.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Συγχωρείστε με που συμμετέχω εξ’ αποστάσεων γιατί έπρεπε να αποχωρήσω από την Αθήνα όμως θα είμαι δια ζώσης στις επόμενες συνεδριάσεις.
Σε ό,τι σχετίζεται με το υπό συζήτηση νομοσχέδιο, αναμφισβητήτως το αντικείμενό του είναι εξαιρετικής σπουδαιότητας. Οι δημόσιες συμβάσεις αποτελούν τον κορμό του παραγωγικού ιστού της χώρας, καθότι οι δημόσιες επενδύσεις που πρέπει να γίνονται είναι ένα σημαντικό τμήμα της αναπτυξιακής προοπτικής της χώρας. Άρα, σε ό,τι σχετίζεται με το ενδιαφέρον που έχει και το Κόμμα μας, όπως και κάθε Κόμμα υποθέτω, για το συγκεκριμένο σχέδιο νόμου είναι πολύ μεγάλο. 
Τα μεγάλα θέματα που τίθενται σε σχέση με τις δημόσιες συμβάσεις κινούνται σε δύο άξονες. Ο ένας έχει να κάνει με τη διαφάνεια με την οποία γίνονται οι δημόσιες συμβάσεις και δεύτερον, η αποτελεσματικότητα. Δηλαδή, τι προηγείται για να καταλήξουμε σε μια δημόσια σύμβαση και στη συνέχεια πόσο ένα κείμενο μιας δημόσιας σύμβασης διευκολύνει στο να υλοποιείται γρήγορα αυτή η σύμβαση και να προχωράει. Να μην σας θυμίσω τις συμβάσεις για την τηλεδιοίκηση με συνέπεια την περίφημη τραγωδία των Τεμπών, το οποίο είναι ένα μικρό παράδειγμα που σχετίζεται με την υλοποίηση. Είναι προφανές ότι τα μέτρα που λαμβάνονται είτε αυτά αφορούν την εκπαίδευση των ενασχολούμενων με τις δημόσιες συμβάσεις είτε αφορούν τα κίνητρα που πρέπει να δίνονται σε όσους ασχολούνται με τις δημόσιες συμβάσεις με μέτρα θετικά. Δεν θα μπορούσε κάποιος να μην τα αντιμετωπίζει με θετικό τρόπο. Ό,τι κίνητρο δίνεται σε τέτοιες περιπτώσεις είναι πάντα θετικό. 
Θέλω να επισημάνω στον κ. Υπουργό, ότι η Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων με το υπόμνημα που έχει καταθέσει έχει αναφερθεί σε μια σειρά από παρατηρήσεις, οι οποίες σχετίζονται με τα προσόντα που θα πρέπει να έχουν οι δημόσιοι υπάλληλοι που ασχολούνται με δημόσιες συμβάσεις. Νομίζω, κύριε Υπουργέ, πως αξίζει τον κόπο να δείτε, κάποιοι συνεργάτες σας να δουν, τις παρατηρήσεις που έχουν υποβληθεί γιατί μπορεί να είναι πολύ χρήσιμες για το νομοσχέδιο που συζητάμε σήμερα.
 Τώρα, το μεγάλο ζήτημα. Δημόσιες συμβάσεις και πώς πορεύεται αυτή η χώρα. Έχουμε τεράστιο θέμα και το ξέρετε υποθέτω. Γινόμαστε ξανά πρωταθλητές στις απευθείας αναθέσεις και αυτό είναι μεγάλο πρόβλημα, τεράστιο πρόβλημα. Πρόβλημα που δημιουργεί σκάνδαλα και προβλήματα, που δημιουργεί μη θετικά αποτελέσματα, γιατί το να γίνονται απευθείας αναθέσεις -πέρα από το «τι» μπορεί να εμπεριέχει- μπορεί να είναι μια γρήγορη διαδικασία αλλά σίγουρα δεν είναι η καλύτερη διαδικασία, δεδομένου ότι σίγουρα δεν οδηγούμαστε στον καλύτερο όταν κάνουμε έναν διαγωνισμό και παραλλήλως, την ώρα που καταρτίζουμε μια σύμβαση. Ξέρετε γιατί; Δεν είστε δικηγόρος αλλά πρέπει να σας πω και να το έχουν το υπόψη τους όλοι οι συνάδελφοι, ότι μία λέξη μέσα σε μία σύμβαση μπορεί να ανατρέψει πάρα πολλά πράγματα. Άρα θέλει εμπειρία και προσοχή, θέλει ένα πολύ μεγαλύτερο ενδιαφέρον.  
Επίσης, επαναλαμβάνω κύριε Υπουργέ, εμείς έχουμε θέμα με τις απευθείας αναθέσεις. Είναι ζήτημα που σας το λέω εγώ τώρα ότι θα το αναδείξουμε κατά τη διάρκεια της συζήτησης στην Ολομέλεια, γιατί πρέπει επιτέλους να μπουν κάποια όρια σε αυτή την ιστορία. Θα προσέθετα όμως σε αυτά πως για να έρθει ένα όσο το δυνατό καλύτερο νομοσχέδιο προς ψήφιση θα έπρεπε να δείτε τις παρατηρήσεις που έχουν γίνει από την ΟΚΕ. Είναι ιδιαιτέρως επικριτικές οι παρατηρήσεις αυτές και αξίζει τον κόπο να τις δουν οι συνεργάτες σας, αν το κρίνεται σκόπιμο. Εμείς θα αναφερθούμε σε αυτές στη συνέχεια κατά τη συζήτηση των άρθρων αλλά και στην Ολομέλεια αλλά να τις δείτε και εσείς και αν κρίνετε σκόπιμο να προσθέσετε κάποιες από αυτές ή  να διορθώσετε τα τμήματα του νομοσχεδίου.
 Θα ολοκληρώσω εδώ την σημερινή μου τοποθέτηση, κυρία Πρόεδρε, λέγοντας πως επιφυλασσόμαστε ρητά να τοποθετηθούμε στην Ολομέλεια και επί της αρχής και επί των άρθρων και θα είμαστε παρόντες κατά τις επόμενες συζητήσεις  στην Επιτροπή. 
Ευχαριστώ πολύ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε, κύριε συνάδελφε.
Συνεχίζοντας, τον λόγο έχει ο κ. Μαμουλάκης, Ειδικός Αγορητής από το ΣΥΡΙΖΑ.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ (ΧΑΡΗΣ) ΜΑΜΟΥΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ- ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ»): Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε.
Πράγματι, σήμερα κατά την 1η συνεδρίασης της Επιτροπής, καλούμαστε να συζητήσουμε ένα κομβικό νομοσχέδιο υπό την έννοια της προάσπισης ως θα έπρεπε του δημοσίου συμφέροντος. Ένα νομοσχέδιο με τίτλο «Αναμόρφωση του πλαισίου για την επαγγελματική κατάρτιση υπαλλήλων που χειρίζονται δημόσιες συμβάσεις, του πλαισίου για την προετοιμασία και την ανάθεση δημοσίων συμβάσεων και την έννομη προστασία στον τομέα των δημοσίων συμβάσεων, του πλαισίου εθνικών υποδομών ποιότητας και του πλαισίου ίδρυσης, επέκτασης και εκσυγχρονισμού των μεταποιητικών δραστηριοτήτων στην Περιφέρεια Αττικής». 
Η Κυβέρνηση του κυρίου Μητσοτάκη, ουσιαστικά, εισέρχεται στον 7ο χρόνο διακυβέρνησης, οπότε θεωρώ ότι υπάρχει ένα εύλογο διάστημα για να μπορεί να κριθεί κατά πως και κατά πόσο προασπίζει το δημόσιο συμφέρον μέσω των δημόσιων λειτουργιών και των δημόσιων συμβάσεων. 
Πραγματικά, αυτό που είπε προηγουμένως ο συνάδελφος κ. Νικητιάδης, όχι απλά προβληματίζει, όχι απλά εξοργίζει αλλά κυρίως θίγει την ίδια τη δημοσιονομική πορεία της χώρας. Γιατί το λέμε αυτό; Διότι το «πάρτι» με τις απευθείας αναθέσεις πραγματικά έχει ξεπεράσει κάθε όριο. Εφαλτήριο ήταν βέβαια η περίοδος του Covid, μια περίοδος με υγειονομικά θέματα, αυτό δυστυχώς μεταλαμπαδεύτηκε σε όλους τους φορείς του δημοσίου -από την αυτοδιοίκηση στα χαμηλότερα στρώματα μέχρι και την κεντρική διοίκηση- και έχουμε φτάσει πραγματικά σε δυσθεώρητα ύψη αναφορικά με τις απευθείας αναθέσεις σε απόλυτα νούμερα και σε ετήσια βάση. Δεν μπορώ λοιπόν να μην ξεκινήσω θίγοντας το ζήτημα. 
Θα έλεγα επιπρόσθετα ότι είναι σημαντικές οι παρατηρήσεις της Εθνικής Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων, της ΕΑΔΗΣΥ -που φαντάζομαι ότι κατά την διαδικασία της ακρόασης των φορέων θα τους δοθεί η δυνατότητα να επεκταθούν περαιτέρω και να αναλύσουν τις ενστάσεις και τις παρατηρήσεις τους- γιατί είναι ο φορέας που έχει την καθολική ευθύνη για την παρακολούθηση, εκτέλεση και εν πάση περιπτώσει την ολοκλήρωση αυτών των συμβάσεων και το λέω διότι αυτό είναι πολύ σημαντικό και για μας, για τον ΣΥΡΙΖΑ. Αν μη τι άλλο, κύριοι συνάδελφοι, ο ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία το 2016 έφερε έναν εμβληματικό νόμο, μια πραγματική μεταρρύθμιση για τον τόπο που βέβαια επιδέχετο ερμηνευτικές εγκυκλίους, παρεμβάσεις και τροποποιήσεις για να βελτιστοποιηθεί. Όμως, ο ν.4412/2016, είναι ένας νόμος ορόσημο και αυτό δεν το λέμε μόνο εμείς αλλά το αποδέχεται ακόμα και η Κυβέρνηση που ακολούθησε. Το λέω διότι είναι πολύ σημαντικό να «πατάμε» πάνω σε καλές πρακτικές, καλές νομοθετήσεις και όχι να προσπαθούμε να περάσουμε μια άλλη λογική. 
Είναι μια άλλη λογική, η οποία θίγει το δημόσιο συμφέρον, διότι η σώρευση όλων αυτών των απευθείας αναθέσεων δημιουργεί δομικό έλλειμμα ανταγωνισμού. Αυτό σημαίνει, δημιουργία απευθείας ανάθεσης, σημαίνει μη ύπαρξη ανταγωνισμού. Πέραν από τον προβληματισμό, πέραν από την επέκταση αυτού του ελλείμματος ανταγωνισμού, θίγει και το δημόσιο συμφέρον. Μπορεί κάλλιστα κάποιος να αντιληφθεί ότι μια απευθείας ανάθεση, για λόγους ταχύτητας, αμεσότητας ή ανάγκης, πρέπει να γίνει. Κανείς δεν είπε όχι, αλλά είναι διαφορετικό αυτό και διαφορετικό να είναι ένα μόνιμο pattern, μια μόνιμη τακτική που επεκτείνεται, μεταλαμπαδεύεται και διαβρώνει το σύνολο του δημόσιου οικονομικού βίου της χώρας. Αυτό είναι το κρίσιμο για εμάς που δεν μπορούμε να μην ξεκινάμε έτσι με ένα τέτοιο νομοσχέδιο που, κατά τα άλλα, θα έπρεπε να είναι εμβληματικό. Δεν μπορούμε να συζητάμε για το «γενείν έχων» της οικονομικής κατάστασης, για το τι συμβαίνει 6 χρόνια τώρα. 
Από εκεί και πέρα, νομίζω ότι η προσπάθεια που υπάρχει, από την πλευρά της Κυβέρνησης, σε διάφορα ζητήματα, έχει ένα ενδιαφέρον. Βέβαια επί τη αρχής επιφυλασσόμαστε, και οφείλω να το πω αυτό από τώρα κυρία Πρόεδρε, για την περαιτέρω συζήτηση.  
Το ζήτημα της άποψης των φορέων παίζει καθοριστικό ρόλο για μας, διότι είναι φορείς οι οποίοι έχουν μια καθημερινή ώσμωση με θέματα δημοσίων συμβάσεων. Δημοσίων συμβάσεων που αφορούν και μελέτες και έργα υποδομής, κατασκευές και προμήθειες. Ουσιαστικά, ενσωματώνει το σύνολο των αναθέσεων που υπάρχουν.
Βέβαια, θα πρέπει να τονίσω ότι η Κυβέρνηση της ΝΔ, με το που ανέλαβε, επέκτεινε αυτό το «πάρτι απευθείας αναθέσεων» - όπως ανέφερα- αυξάνοντας τα όρια των απευθείας αναθέσεων δημοσίων συμβάσεων, από 20.000 σε 30.000 ευρώ για προμήθειες και 60.000 ευρώ για έργα. Επίσης, απαξίωσε και αφυδάτωσε, στελεχιακά, τις δημόσιες Υπηρεσίες. Εδώ ενσωματώνω την παρατήρηση της ΕΑΔΗΣΥ για την αναγκαιότητα υψηλής κατάρτισης δημόσιων λειτουργών, οι οποίοι θα επωμίζονται αυτό τον πολύ μεγάλο φόρτο και την  ευθύνη για την παρακολούθηση των δημοσίων συμβάσεων και την εκτέλεση των διαγωνισμών. 
Η Κυβέρνηση της ΝΔ είναι που δημιούργησε και επέκτεινε το προσφιλές γι’ αυτήν outsourcing. Επίσης, δημιούργησε αποτρεπτικά εμπόδια, σε διαγωνιστικές διαδικασίες, για μικρομεσαίες επιχειρήσεις. Το φωνάζει ο κόσμος της μικρομεσαίας επιχειρηματικότητας -θα τους ακούσουμε και τις επόμενες μέρες- και, βέβαια, εκμεταλλεύτηκε την πανδημία για να εδραιώσει, μονίμως και οριζόντια, τις απευθείας αναθέσεις, αλλά και για να συντάξει γνωστές πρακτικές που δεν συνάδουν με μια ευρωπαϊκή χώρα. Πρακτικές χειραγώγησης τύπου όπως οι γνωστές λίστες Πέτσα, Κικίλια κ.λπ.. Η Νέα Δημοκρατία, λοιπόν, μέχρι στιγμής, προέβη σε αναμόρφωση του ρυθμιστικού πλαισίου των δημοσίων συμβάσεων, όχι όμως προς την κατεύθυνση της θωράκισης, της προάσπισης του δημοσίου συμφέροντος. 
Από την άλλη, σε πλήρη αντιδιαστολή με τα πεπραγμένα της, η ΝΔ προσπαθεί, εδώ και χρόνια, να εδραιώσει ένα προφίλ τεχνοκρατικότητας, επάρκειας, συνετής διαχείρισης των οικονομικών της χώρας. Θέλει να παρουσιάσει τον εαυτό της ως τη μοναδική επιλογή. Όμως, πολύ φοβούμαι ότι αυτό το προφίλ είναι πλαστό, είναι ψεύτικο. Όπως επίπλαστα και ψεύτικα είναι και τα προφίλ, που έχουν στα μέσα κοινωνικής δικτύωσης, και τα ετερόκλητα σκάνδαλα που, χρόνια τώρα, παρουσιάζονται. 
Επιτρέψτε μου ένα πολύ σύντομο σχόλιο για ένα ζήτημα που ανέκυψε, μόλις τις τελευταίες ημέρες, αναφορικά με την έρευνα που καταβάλαμε και εμείς, ως ΣΥΡΙΖΑ-Προοδευτική Συμμαχία. Αναφέρομαι σε ένα σκάνδαλο, το οποίο είναι τραπεζικού χαρακτήρα, αλλά άρρηκτα συνδεδεμένο με το κυβερνών κόμμα και αφορά, βέβαια, και τον ΟΠΕΚΕΠΕ. Αυτή η υπόθεση που συγκλονίζει το πανελλήνιο και, δυστυχώς, διασύρει τη χώρα μας διεθνώς. 
[bookmark: _Hlk219716316]Η Τράπεζα Πειραιώς, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το 2022, υπέγραψε Σύμβαση με την Ελληνική Κυβέρνηση, ύψους 2,5 δις ευρώ ετησίως, μέχρι το 2026, για την έγκαιρη καταβολή των αγροτικών αποζημιώσεων. Των αποζημιώσεων, που δεν καταβλήθηκαν εγκαίρως, γιατί φρόντισαν –σκοπίμως- να μπλοκάρουν τη διαδικασία οι κυβερνώντες. Ξέρετε ποιο είναι το αποτέλεσμα; Κάθε χρόνο, 180 εκατομμύρια ευρώ πληρώνονται, ως τόκοι, στην Τράπεζα Πειραιώς, από τους Έλληνες φορολογούμενους. Διότι ο δανεισμός, που υπάρχει, είναι ύψους 0,9% και έτσι, μέχρι, το 2026 η Κυβέρνηση, αλλά δυστυχώς εμείς, θα χαρίσουμε 900 εκατομμύρια ευρώ στους κυρίους της Τράπεζας Πειραιώς. Θα μου πείτε είναι η Τράπεζα, στην οποία το κυβερνών κόμμα οφείλει πάνω από 300 εκατομμύρια ευρώ. Αντιλαμβάνεστε, λοιπόν, την προβληματική διάσταση που διέπει το πολιτικό σκηνικό -και την Κυβέρνηση, συγκεκριμένα- όταν άγεται και φέρεται και εξαρτάται, ακραιφνώς, από ένα χρηματοπιστωτικό τομέα ή πολλούς, διότι οι οφειλές της Νέας Δημοκρατίας πλησιάζουν το 0,5 δις. Βλέπετε τι πρακτικές ακολουθεί, αλλά στις «πλάτες» των Ελλήνων φορολογουμένων και αυτό είναι εξόχως προβληματικό, με αποκορύφωμα το πρόσφατο σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ, που είναι πλέον ξεκάθαρο ότι είναι ένα σκάνδαλο της Κυβέρνησης Μητσοτάκη. Φέρνουν νομοσχέδια μέσα σε αυτό το περιβάλλον. Στο πολιτικό και κοινοβουλευτικό περιβάλλον, έρχονται νομοσχέδια που ενδέχεται να περιλαμβάνουν -θέλω να είμαι δίκαιος σε αυτό- φυσικά και θετικές διατάξεις. 
Όμως, αυτό είναι λίγο οξύμωρο και το αποτέλεσμα δεν θα έχει ποτέ θετικό αντίκτυπο για την ευρεία πλειοψηφία της κοινωνίας, αφού αυτό, για το οποίο έχετε εκπαιδευτεί και κάνετε εξαιρετικά, είναι να μην υπερασπίζεστε δημόσια περιουσία και κυρίως να μην εξυπηρετείτε το δημόσιο συμφέρον. Δυστυχώς, όπως ανέφερα προηγουμένως, ο τελικός αποδέκτης, ο τελικός παρονομαστής, αυτός που θα επωμιστεί όλο αυτό το φορτίο, είναι ο Έλληνας φορολογούμενος. Και επειδή στη χώρα μας έχουμε βιώσει χρεοκοπία, μια χρεοκοπία που εδράστηκε στο δημοσιονομικό εκτροχιασμό της Κυβέρνησης του κυρίου Καραμανλή και μετέπειτα, είναι καλό να θυμόμαστε αυτές τις πρακτικές. Διότι αντίστοιχα φαινόμενα ζήσαμε και τότε. Και επειδή κάτι που μπορεί να γίνει -όπως λέει μια κινέζικη παροιμία- μπορεί να γίνει μια φορά και να μην ξαναγίνει ποτέ, αν γίνει δεύτερη, τότε σίγουρα θα τριτώσει. Και οφείλουμε να κρούουμε πάντοτε τον κώδωνα του κινδύνου, διότι ο κίνδυνος εμφιλοχωρεί του δημοσιονομικού εκτροχιασμού, που θα εδράζεται και από το συνεχιζόμενο αυτό πάρτι των απευθείας αναθέσεων. 
Κλείνοντας, λοιπόν, είναι πολύ σημαντικό –επαναλαμβάνω- για εμάς να ακούσουμε τους πραγματικούς stakeholders, τους πραγματικούς δρώντες, αυτούς που αφορά ουσιαστικά το συγκεκριμένο νομοσχέδιο και να μπορέσουμε να εκφέρουμε και να έχουμε μια ολοκληρωμένη εικόνα και, βέβαια, να ασκήσουμε την κριτική στην κατ’ άρθρον συζήτηση και στη β’ ανάγνωση του νομοσχεδίου. 
Ολοκληρώνοντας, επαναλαμβάνω, κυρία Πρόεδρε, την επιφύλαξη μας για την στάση που θα ακολουθήσουμε στις επόμενες Επιτροπές. 
Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κύριο Μαμουλάκη.
Τον λόγο έχει ο κ. Δελής Ειδικός Αγορητής του ΚΚΕ.
ΙΩΑΝΝΗΣ ΔΕΛΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι, πρόκειται για ένα σχέδιο νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης, στο οποίο τα πρώτα 34 από τα συνολικά 74 άρθρα του αναφέρονται στις δημόσιες συμβάσεις. Θα έλεγε κανείς ότι είναι και η ουσία του νομοσχεδίου – η κύρια, τουλάχιστον. Τα υπόλοιπα άρθρα του αφορούν στο θεσμικό πλαίσιο των εθνικών υποδομών ποιότητας, στις δραστηριότητες της μεταποίησης στην Περιφέρεια Αττικής και στους καταναλωτές με αναπηρία, χωρίς φυσικά να λείπουν ούτε από δω και οι συνήθεις «Λοιπές Επείγουσες Διατάξεις». 
Καταρχάς και σε ό,τι αφορά τις ρυθμίσεις που εισάγονται για τις δημόσιες συμβάσεις, στην ουσία αποτελούν εκτεταμένες προσθήκες, συμπληρώσεις και τροποποιήσεις του ισχύοντος μνημονιακού ν.4412/2016, ο οποίος ψηφίστηκε τότε από την Κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ και ο οποίος είναι εν ισχύ. Ενός νόμου που, στο όνομα της διαφάνειας και της αξιοπιστίας, καθιέρωσε όχι 1 ή 2, αλλά 7 διαφορετικούς τύπους δημοσίων συμβάσεων, στο όνομα της διαφάνειας. Διαφορετικοί τύποι δημοσίων συμβάσεων, που φυσικά συνεχίζουν, όπως είπαμε, να ισχύουν, επιβεβαιώνοντας για άλλη μια φορά ότι η διαφάνεια και η αξιοπιστία, στα πλαίσια των ανταγωνιστικών λειτουργιών του καπιταλιστικού συστήματος, δεν είναι παρά λόγια του αέρα. 
Είναι χαρακτηριστικό ότι ο νόμος αυτός του 2016 τροποποιήθηκε, για πρώτη φορά, το 2021 από τη σημερινή Κυβέρνηση με το ν.4782/2021, προκειμένου να προσαρμόσει το πλαίσιο των δημοσίων συμβάσεων στους όρους και τις προϋποθέσεις που έθετε, τότε, το Ταμείο Ανάκαμψης της ΕΕ. Τώρα, επιχειρείται μια δεύτερη εκτεταμένη τροποποίηση-επικαιροποίηση του αρχικού αυτού νόμου του 2016. 
Λοιπόν, το έντονο αυτό διαχρονικό κυβερνητικό ενδιαφέρον, για το θέμα των δημόσιων συμβάσεων, δεν είναι τυχαίο, αν σκεφτεί κανείς το σημαντικό ρόλο που αυτές οι συμβάσεις διαδραματίζουν στην καπιταλιστική οικονομία κάθε χώρας, όπως και συνολικά στην ΕΕ. Σύμφωνα με έγκυρα δημοσιεύματα, αλλά και την ίδια την εθνική στρατηγική των δημοσίων συμβάσεων του Υπουργείου Ανάπτυξης, υπολογίζεται ότι στην Ελλάδα οι κάθε είδους δημόσιες συμβάσεις αντιπροσωπεύουν το 12% του ΑΕΠ της χώρας μας, με το αντίστοιχο ποσοστό, στην ΕΕ, να ανέρχεται στο 14%. Μιλάμε φυσικά για τεράστια ποσά δεκάδων δισεκατομμυρίων για τη χώρα μας και 2,5 περίπου τρισεκατομμυρίων για όλη την Ευρωπαϊκή Ένωση, γνωρίζοντας ότι το συνολικό ΑΕΠ των χωρών της Ευρωπαϊκής Ένωσης ανέρχεται στα 18,8 τρισεκατομμύρια δολάρια, ανερχόταν τουλάχιστον, το 2024. 
Έτσι εξηγείται και το τεράστιο ενδιαφέρον των επιχειρηματικών ομίλων στη χώρα μας και παντού γι’ αυτές τις δημόσιες συμβάσεις, καθώς αυτές αποτελούν ένα από τα μέσα με τα οποία το αστικό κράτος ενισχύει άμεσα τα μονοπώλια, επιχειρηματικούς ομίλους με πακτωλό «ζεστού» κρατικού χρήματος. Χρήματος φυσικά, το οποίο προέρχεται από τη μεθοδική και συνεχή αφαίμαξη του λαϊκού εισοδήματος είτε μέσω της φορολογίας, τα ματωμένα πρωτογενή πλεονάσματα το μαρτυρούν, είτε μέσω του δημόσιου δανεισμού που αποπληρώνεται όμως κι αυτός στο τέλος πάντα από τον λαό. Οι δημόσιες συμβάσεις λοιπόν, αποτελούν βασικό σημαντικό πεδίο της κερδοφόρας δράσης των επιχειρηματικών ομίλων, ιδιαίτερα δε στους τομείς των κατασκευών και των δημοσίων έργων, την ενέργεια, τις τηλεπικοινωνίες, τις υπηρεσίες και τη βιομηχανία. 
Την ίδια στιγμή όμως και για όλα τα παραπάνω οι δημόσιες συμβάσεις βρίσκονται πάντα και στο επίκεντρο ενός σφοδρότατου ανταγωνισμού ανάμεσα σε μονοπωλιακούς ομίλους σε κάθε καπιταλιστική χώρα στο εσωτερικό της ΕΕ όσο και με άλλα ιμπεριαλιστικά κέντρα και ισχυρές καπιταλιστικές χώρες. Γι’ αυτό και η ΕΕ προσπαθεί διαρκώς με διάφορες Οδηγίες προς τα κράτη - μέλη της να ενιαιοποίησει όσο το δυνατό περισσότερο τους κανόνες των δημοσίων συμβάσεων, ώστε οι κρατικές ενισχύσεις αυτών των συμβάσεων να δίνονται με ενιαίους όρους. Αλλά όχι μόνο αυτό, καθώς η ίδια η ΕΕ με τις ίδιες αυτές Οδηγίες της, που ενσωματώνονται φυσικά στο δίκαιο της χώρας μας ανελλιπώς από όλες τις κυβερνήσεις, ταυτόχρονα επιδιώκει και το άνοιγμα των αγορών των δημοσίων συμβάσεων για όλα τα κράτη - μέλη της. Δηλαδή κάθε επιχειρηματικός όμιλος που έχει έδρα σε οποιοδήποτε κράτος - μέλος της ΕΕ να μπορεί να συμμετέχει, ανάλογα φυσικά με τα ενδιαφέροντα και τα συμφέροντά του, στις διαδικασίες ανάθεσης δημόσιων συμβάσεων και συμβάσεων παραχώρησης σε οποιοδήποτε κράτος - μέλος της ΕΕ χωρίς κανένα απολύτως εμπόδιο. 
Αυτό αναφέρεται καθαρά στο άρθρο 9 του νομοσχεδίου, όπου ως σκοπός βασικός του ορίζεται η απλοποίηση των διαδικασιών προετοιμασίας και ανάθεσης δημόσιων συμβάσεων με σκοπό την απαλοιφή στρεβλώσεων που εμποδίζουν την ανάπτυξη του διεθνούς ανταγωνισμού στις δημόσιες συμβάσεις. Όπως καταλαβαίνετε όλα αυτά όχι μόνο διασφαλίζουν και θωρακίζουν τελικά την κερδοφορία των επιχειρηματικών ομίλων, μα σταθερά οδηγούν στη συγκέντρωση και τον έλεγχο των δημόσιων συμβάσεων και των δημόσιων προμηθειών των δισεκατομμυρίων από τα μονοπώλια και τις πολυεθνικές. Γιατί, ας μη γελιόμαστε, σε αυτούς πρώτα και κύρια απευθύνονται οι δημόσιες συμβάσεις και προμήθειες και όχι βέβαια στους μικρομεσαίους επαγγελματοβιοτέχνες, εμπόρους και αυτοαπασχολούμενους. 
Όταν το σημερινό νομοσχέδιο διακηρύσσει ως σκοπό του, από το πρώτο του κιόλας άρθρο, την ενίσχυση της αποτελεσματικότητας του τομέα των δημοσίων συμβάσεων στην Ελλάδα εννοεί την αποτελεσματική και γρήγορη ενίσχυση αυτών στους οποίους πρώτα και κύρια απευθύνονται αυτές οι δημόσιες συμβάσεις και αυτοί δεν είναι άλλοι από τους επιχειρηματικούς ομίλους. Το διαλαλεί μάλιστα στην Αιτιολογική Έκθεση, γράφοντας ότι αφορά το σύνολο των επιχειρήσεων της χώρας που συμμετέχουν σε διαδικασίες ανάθεσης δημοσίων συμβάσεων. Αυτές βέβαια δεν είναι οι χιλιάδες ατομικές επιχειρήσεις των επαγγελματιών και των αυτοαπασχολούμενων. 
Προαναγγέλλεται, επίσης, η συνέχιση των σχετικών νομοθετικών παρεμβάσεων, καθώς, όπως γράφει η Αιτιολογική Έκθεση, η αποτελεσματικότητα του τομέα των δημοσίων συμβάσεων στην Ελλάδα, παρόλες τις σημαντικές ρυθμιστικές αλλαγές που έχουν επέλθει τα τελευταία χρόνια, υπολείπεται σημαντικά, διαπιστώνει η έκθεση, της επιθυμητή. Ενόψει της στενής σύνδεσης της αποτελεσματικότητας του τομέα των δημοσίων συμβάσεων της χώρας και της ταχύτητας και της ποιότητας της διενέργειας δημοσίων επενδύσεων είναι κρίσιμο να συνεχίσουν, λέει, οι ρυθμιστικές παρεμβάσεις. Αυτός άλλωστε είναι και ο λόγος της σύστασης του Μητρώου Επαγγελματιών Δημοσίων Συμβάσεων, που αποτελεί μια βασική ρύθμιση του σημερινού νομοσχεδίου, ώστε να τρέχουν αποτελεσματικά, δηλαδή γρήγορα και ανεμπόδιστα, οι διαδικασίες των δημοσίων συμβάσεων. Γιατί; Προκειμένου να κινούνται γρήγορα και οι κρατικές χρηματικές ροές αυτών των συμβάσεων προς τους διάφορους ομίλους.
 Από όλες, λοιπόν, τις διατάξεις για τις δημόσιες συμβάσεις προκύπτει σαφέστατα η σπουδή της κυβέρνησης να εξυπηρετήσει, ακόμη πιο γρήγορα και αποτελεσματικά, τα συμφέροντα των ισχυρών επιχειρηματικών ομίλων που συμβάλλονται με το δημόσιο. Το προβλέπει άλλωστε και το απαιτεί και το ελληνικό σχέδιο ανάκαμψης και ανθεκτικότητας της Ευρωπαϊκής Ένωσης, ότι η κρατική διοίκηση και η δικαιοσύνη πρέπει να συμβάλουν ακόμη πιο ενεργά στην υπηρεσία της καπιταλιστικής οικονομίας, να μετατραπούν, δηλαδή, σε πυλώνες προσέλκυσης επενδύσεων. 
Όσο για τα οφέλη που προσδοκά και επιδιώκει η κυβέρνηση από τις τωρινές ρυθμίσεις που εισάγει για τις δημόσιες συμβάσεις, αρκεί απλώς να διαβαστεί το σχετικό απόσπασμα της συνοδευτικής έκθεσης του νομοσχεδίου, όπου γράφεται το εξής: «Οι προτεινόμενες ρυθμίσεις αναμένεται να έχουν θετική επίδραση στην ελληνική οικονομία με την τόνωση του ανταγωνισμού μεταξύ των επιχειρήσεων, οι οποίες επιδιώκουν τη συμμετοχή σε διαδικασίες σύναψης δημοσίων συμβάσεων». Μαζί και με ολίγη από επίκληση του δημόσιου συμφέροντος το μήνυμα είναι σαφές και με νόημα και δεν αφορά ασφαλώς το λαό και τις ανάγκες του, ανάγκες λαϊκές που τελικά στο αστικό κράτος πάντα ακάλυπτες μένουν και στο περίμενε, αφού τις προτεραιότητες των δημοσίων συμβάσεων και των έργων τις καθορίζουν και τις ορίζουν οι ανάγκες των επιχειρηματικών ομίλων για την αναπαραγωγή του ίδιου του κεφαλαίου, για το καπιταλιστικό κέρδος δηλαδή. 
Κλείνω με ένα σχόλιο για το Μέρος Ε΄. Στα υπόλοιπα του νομοσχεδίου θα αναφερθούμε στις επόμενες συνεδριάσεις της Επιτροπής. Αναφέρομαι στο Ε΄ Μέρος, όπου γίνεται αναφορά στην ενίσχυση προστασίας καταναλωτών με αναπηρία και ενσωμάτωση μιας Οδηγίας της Ευρωπαϊκής Ένωσης των άρθρων 6 και 9. Πρόκειται σίγουρα για έναν παραπλανητικό τίτλο το περί προστασίας των καταναλωτών με αναπηρία. Στην ουσία και από το περιεχόμενο της διάταξης φαίνεται ότι εξυπηρετείται τελικά η απρόσκοπτη λειτουργία της αγοράς στον τομέα των μετακινήσεων. Από ποιες επιπτώσεις; Από τις επιπτώσεις των όρων προσβασιμότητας που η ίδια η Ευρωπαϊκή Ένωση και οι κυβερνήσεις οι αστικές έχουν θέσει. 
Για όλα αυτά που προανέφερα το ΚΚΕ καταψηφίζει επί της αρχής το νομοσχέδιο. Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ – ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς ευχαριστούμε, κύριε συνάδελφε,.
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής από την Ελληνική Λύση, κ. Φωτόπουλος.
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ – ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Σας ευχαριστώ.
Το σχέδιο νόμου που συζητάμε σήμερα επιχειρεί να ρυθμίσει σημαντικά πεδία όπως τις δημόσιες συμβάσεις, την εθνική πολιτική ποιότητας και το θεσμικό πλαίσιο των μεταποιητικών επιχειρήσεων. Η πρόθεση της Κυβέρνησης να εκσυγχρονίσει κρίσιμες λειτουργίες του κράτους αποτελεί χαρακτηριστική περίπτωση ενός φιλόδοξου αλλά ατελούς εγχειρήματος. Αν και η επιδίωξη εκσυγχρονισμού είναι αναμφίβολα θεμιτή και απαραίτητη, ο τρόπος με τον οποίον αυτή προτείνεται αναδεικνύει βαθιά δομικά προβλήματα. Πολυνομία, κενά κανονιστικής πληρότητας και εν τέλει ανασφάλεια δικαίου.
Η παράταξή μας, με σαφή μεταρρυθμιστικό προσανατολισμό και πίστη στην αποτελεσματική λειτουργία του κράτους, θεωρεί, ότι κάθε μεγάλη θεσμική παρέμβαση πρέπει να χαρακτηρίζεται από θεσμική συνοχή, νομική σαφήνεια και διοικητική αποτελεσματικότητα. Αντιθέτως, το παρόν σχέδιο νόμου πάσχει από πολυνομία, αποσπασματικότητα και έλλειψη ρεαλιστικής εφαρμοστικότητας. 
Το πρώτο σοβαρό πρόβλημα είναι το φαινόμενο της νομοθετικής υπερπαραγωγής. Αντί να αναθεωρήσετε ολιστικά το ν.4412/2016, προσθέτετε νέες τροποποιήσεις, νέα άρθρα, νέες εξαιρέσεις, νέες διαδικασίες, μετατρέποντάς τον σε ένα παζλ νομικών διατάξεων που λίγοι μπορούν να ερμηνεύσουν και να εφαρμόσουν με ασφάλεια. Το υπό επεξεργασία νομοσχέδιο αντί να φέρει σταθερότητα, πολλαπλασιάζει τα πεδία ερμηνευτικής σύγχυσης. Δημιουργείτε ένα νομικό λαβύρινθο, ένα διοικητικό χάος, που απαιτεί νομική εξειδίκευση, για να μπορέσει κανείς απλώς να συμμετάσχει σε μια δημόσια διαδικασία. 
Δεύτερον, επιχειρείται η σύσταση ενός μητρώου επαγγελματιών δημοσίων συμβάσεων, το οποίο αντί να ενισχύει το ανθρώπινο δυναμικό του δημοσίου, του επιβάλλει ένα πλέγμα τυπικών απαιτήσεων, χωρίς επαρκή μεταβατική μέριμνα. Έμπειρα στελέχη ενδέχεται να μείνουν εκτός διαδικασιών, απλώς επειδή δεν πληρούν μία από τις πολλαπλές προϋποθέσεις πιστοποίησης. Αυτή η θεώρηση είναι τεχνοκρατική μεν, ανεπαρκώς σχεδιασμένη δε. Και εδώ θέλω να τονίσω κάτι κρίσιμο. Η επιτάχυνση των διαδικασιών στις δημόσιες συμβάσεις δεν μπορεί να γίνει σε βάρος της λειτουργικότητας του ίδιου του κράτους. Χρειάζεται να γίνει δια της ενίσχυσης του ανθρώπινου δυναμικού, της κατάρτισης, της παραμονής έμπειρων στελεχών και κυρίως, δια της ενίσχυσης της ενιαίας αρχής δημοσίων συμβάσεων, γιατί αυτή είναι η αρχή που οφείλει να ανταποκρίνεται γρήγορα και αποτελεσματικά στην έκδοση σύμφωνης γνώμης. Όταν, όμως, υποστελεχώνεται, όταν λειτουργεί χωρίς πλήρη υποστήριξη, τότε και η ταχύτητα και η ασφάλεια δικαίου τίθενται σε κίνδυνο. 
Ένα δεύτερο κρίσιμο ζήτημα, που συνιστά θεσμικό έλλειμμα του νομοσχεδίου, είναι η παντελής απουσία του καθολικού σχεδιασμού από την εθνική πολιτική ποιότητας. Δεν υπάρχει ούτε μία αναφορά στον καθολικό σχεδιασμό και αυτό αποτελεί σοβαρό κενό. Ο καθολικός σχεδιασμός είναι η βασική προϋπόθεση για να θεωρείται κάτι ποιοτικό σε μια σύγχρονη ευρωπαϊκή δημοκρατία. Είναι αυτός που διασφαλίζει ότι οι υποδομές, τα προϊόντα, οι δημόσιες υπηρεσίες, είναι χρηστικά, λειτουργικά και προσβάσιμα για όλους. Για τον ηλικιωμένο, για τα άτομα με αναπηρία, για τη μητέρα με καρότσι για τον πολίτη με προσωρινή δυσκολία. Αν μιλάμε για ποιότητα χωρίς καθολική πρόσβαση, τότε δεν μιλάμε για ποιότητα, μιλάμε για ψευδαίσθηση ισότητας. 
Η χώρα μας καθυστέρησε σημαντικά την ενσωμάτωση της Οδηγίας (ΕΕ) 2019 /882 για την προσβασιμότητα, η οποία ενσωματώθηκε στην εθνική μας νομοθεσία με τον ν.4994/2022. Επιπρόσθετα, αναμένεται η έκδοση σχετικών προτύπων εφαρμογής της εν λόγω Οδηγίας, από το Σεπτέμβριο του 2025 ως τον Ιανουάριο του 2027. Το να νομοθετεί σήμερα η πολιτεία για εθνική πολιτική ποιότητας και να παραλείπει την καθολική προσβασιμότητα, δεν είναι απλώς παράλειψη, είναι αφενός αντιφατικό και αφετέρου θεσμικά κοντόφθαλμο. Οφείλουμε να ενσωματώσουμε άμεσα και ουσιαστικά και τον επερχόμενο καθολικό σχεδιασμό στο εθνικό στρατηγικό πλαίσιο. Ο καθολικός σχεδιασμός αφορά όλους τους πολίτες, σε όλο τον κύκλο ζωής τους. 
Θα ήθελα να σταθώ στο ζήτημα των διατάξεων που αφορούν την ίδρυση και λειτουργία νέων ανωνύμων εταιρειών υπό κρατικό έλεγχο, όπως ΕΛΟΤ ΑΕ, ΕΣΥΠ ΑΕ κ.α., χωρίς σαφή αξιολόγηση της αναγκαιότητας και χωρίς προηγούμενο δημόσιο διάλογο, γεγονός που δημιουργεί ερωτηματικά γύρω από το θεσμικό πλαίσιο λειτουργίας και εποπτείας αυτών των φορέων. Οι σχετικές προβλέψεις περιγράφονται με γενικόλογες διατυπώσεις, χωρίς να αποσαφηνίζεται ο βαθμός λογοδοσίας, η διοικητική δομή και τα όρια παρέμβασης της εκάστοτε πολιτικής ηγεσίας. Ως εκ τούτου, η ίδρυση νέων κρατικών ανωνύμων εταιρειών, με γενικόλογες ρυθμίσεις για την εποπτεία και τη λειτουργία τους, θέτει σε κίνδυνο τη διαφάνεια και το σεβασμό στις αρχές της χρηστής διοίκησης και της λογοδοσίας. Δεν είναι δυνατόν να θεμελιώνεται το θεσμικό οικοδόμημα σε ασαφή θεμέλια. 
Ειδικότερα, το προτεινόμενο σχήμα πρώτον, της απόσχισης του ΕΛΟΤ και δεύτερον της παράλληλης διοίκησης του ΕΣΥΠ και της άσκησης διοίκησης από κοινό Διοικητικό Συμβούλιο, είναι αναμφισβήτητα πολυδαίδαλο, χωρίς να προκύπτει η απαιτούμενη τεκμηρίωση και εκτιμάται ότι θα δυσχεράνει ακόμα πιο πολύ το σημαντικό και δύσκολο έργο που αναλαμβάνει ο ΕΟΤ στο μηχανισμό διακυβέρνησης των υποδομών ποιότητας.
Για να παραμείνει η Ελλάδα στον πυρήνα των ανεπτυγμένων οικονομιών της ΕΕ, απαιτείται οργανωμένη και συνοπτική νομοθέτηση, προσηλωμένη στην επιτελική λειτουργία του κράτους και στον εκσυγχρονισμό του, μέσα από την αξιοποίηση του ανθρώπινου δυναμικού. Ο ρόλος της Κυβέρνησης δεν είναι να ψηφίζει νόμους απλώς και μόνο για να παράγει πολιτικό έργο στο χαρτί. Ο ρόλος σας είναι να οικοδομήσετε θεσμική εμπιστοσύνη, να φέρετε πραγματική λειτουργικότητα στο κράτος, να ενισχύσετε την αξιοκρατία, τη διαφάνεια και τη διοικητική συνέχεια. Η ποιότητα δεν είναι διακριτικός στόχος, είναι θεσμική υποχρέωση. Η νομική ασφάλεια δεν εξασφαλίζεται με περισσότερους νόμους, εξασφαλίζεται με καλύτερους, σαφέστερους και κυρίως, εφαρμόσιμους νόμους. 
Η παράταξή μας, όχι μόνο δεν αντιμάχεται τη μεταρρύθμιση, αλλά την απαιτεί. Όμως απαιτεί μεταρρύθμιση με περιεχόμενο, σχέδιο και ρεαλισμό. Απορρίπτουμε την πολυνομία. Διεκδικούμε την ποιότητα. Απορρίπτουμε τον αποκλεισμό. Απαιτούμε καθολική προσβασιμότητα. Απορρίπτουμε τη γραφειοκρατική βιασύνη και επιμένουμε στη θεσμική σοβαρότητα, γιατί η αποτελεσματική διακυβέρνηση δεν κρίνεται από τις σελίδες ενός νομοσχεδίου, αλλά από τον τρόπο που αυτό εφαρμόζεται, υπηρετεί και σέβεται τον πολίτη. 
Το πλήθος και το ετερόκλητο των διατάξεων αλλά και η αποσπασματικότητα των στόχων δημιουργούν αμφιβολίες ως προς την αποτελεσματικότητα της στοχοθεσίας του υπό συζήτηση σχέδιο νόμου. Υπό την έννοια αυτή θα ανέμενε κανείς στη βάση της αρχής της ορθής και καλής νομοθέτησης, ότι θα μπορούσαν να διαμορφωθούν διακριτά νομοσχέδια, να συνοδεύονται από αιτιολόγηση για το πρόβλημα που καλούνται να επιλύσουν σε σχέση με τα όσα ισχύουν σήμερα και ένα σαφές χρονοδιάγραμμα για πιο εύληπτη ανάλυση των τροποποιήσεων. 
Σας ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ – ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών των Επιτροπών. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Γιόγιακας Βασίλειος, Γιώργος Ιωάννης, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καλογερόπουλος Δημήτριος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παναγιωτόπουλος Νικόλαος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Πέτσας Στυλιανός, Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη – Βιλιάλη Μαρία – Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Στύλιος Γεώργιος, Τραγάκης Ιωάννης, Φόρτωμας Φίλιππος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Βατσινά Ελένη, Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Χνάρης Εμμανουήλ, Βέττα Καλλιόπη, Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Παππάς Νικόλαος, Δελής Ιωάννης, Μεταξάς Βασίλειος Κωνσταντίνος, Στολτίδης Λεωνίδας, Τσοκάνης Χρήστος, Φωτόπουλος Στυλιανός, Χήτας Κωνσταντίνος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Τσακαλώτος Ευκλείδης, Βρεττός Νικόλαος, Δελβερούδης Κομνηνός, Καζαμίας Αλέξανδρος, Αυλωνίτης Αλέξανδρος - Χρήστος, Δημητροκάλλης Ιωάννης, Κόντης Ιωάννης, Κυριαζίδης Δημήτριος, Μανούσος Γεώργιος, Παπαϊωάννου Αρετή, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χαλκιάς Αθανάσιος και Χουρδάκης Μιχαήλ.
Ευχαριστούμε τον κ. Φωτόπουλο και συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στην Ειδική Αγορήτρια από την Νέα Αριστερά, την κυρία Πέρκα.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Κυρία Πρόεδρε να ενημερώσω πως στη σημερινή συνεδρίαση της Επιτροπής αντικαθιστώ τον Ευκλείδη Τσακαλώτο, που ως Ειδικός Αγορητής κατά τις επόμενες συνεδριάσεις θα πει περισσότερα για το νομοσχέδιο του Υπουργείου Ανάπτυξης που συζητάμε. 
Με το παρόν σχέδιο νόμου προτείνεται, μεταξύ άλλων, η εκ νέου τροποποίηση του ν.4412/2016, δημόσιες συμβάσεις έργων προμηθειών και υπηρεσιών προσαρμογής στις Οδηγίες 2014/24, 2014/25, προς δύο βασικές κατευθύνσεις. Την επαγγελματική κατάρτιση και πιστοποίηση των υπαλλήλων που εργάζονται στον τομέα των δημοσίων συμβάσεων και την παροχή οικονομικών ή μη οικονομικών και περιουσιακών κινήτρων, για την προσέλκυση και διατήρηση εξειδικευμένου ανθρώπινου δυναμικού και δεύτερον, την τροποποίηση επιμέρους διατάξεων που άπτονται της ανάρτησης δημοσίων συμβάσεων και της έννομης προστασίας με διακηρυγμένο στόχο την απλοποίηση και επιτάχυνση του συστήματος. 
Θα πρέπει να τονίσουμε, ότι ο νόμος 4412 περί δημοσίων συμβάσεων, είναι εκτενής και περίπλοκος. Ωστόσο, τα τελευταία 10 χρόνια έχει τροποποιηθεί πολλές φορές και πάντα με αποσπασματικό τρόπο. Αυτό επομένως έχει δημιουργήσει δύο βασικά προβλήματα. Δημιουργούνται κενά, λόγω αποσπασματικής νομοθέτησης. Δημιουργείται ανασφάλεια δικαίου, λόγω της αβεβαιότητας για τις ισχύουσες διατάξεις. Και τα δύο δεν επιτρέπουν αυτό που η ΝΔ μας λέει συνέχεια ότι επιδιώκει, δηλαδή την απλοποίηση, την επιτάχυνση και τη διαφάνεια των διαδικασιών. Μάλιστα, δεδομένου ότι, όπως λέει η ΟΚΕ στην έκθεσή της, επίκειται αναθεώρηση των Οδηγιών, θα έχουμε αναπόφευκτα και νέες τροποποιήσεις στο μέλλον.
Σε κάθε περίπτωση, το νομοσχέδιο του Υπουργείου Ανάπτυξης επιχειρεί να παρέμβει σε ένα κρίσιμο τομέα, τις δημόσιες συμβάσεις, δηλαδή τη διαχείριση των πόρων του κράτους, τη συνεργασία του δημοσίου με την αγορά και τελικά, την ποιότητα των υπηρεσιών που φθάνουν στον πολίτη. Από την πλευρά της Νέας Αριστεράς εξετάζουμε κάθε τέτοια παρέμβαση, με ένα βασικό ερώτημα. Εξυπηρετεί το δημόσιο συμφέρον ή διευκολύνει τη μεταφορά δημόσιων πόρων, χωρίς εγγυήσεις διαφάνειας και κοινής κοινωνικής ανταποδοτικότητας; Γι’ αυτό θα σταθώ σε κάποια από τα τρία σημεία του νομοσχεδίου.
Σχετικά με το Μέρος Α΄, την πιστοποίηση δημοσίων υπαλλήλων. Στόχος του μέρους αυτού λοιπόν, είναι να επιτευχθεί η επαγγελματοποίηση και η πιστοποίηση των υπαλλήλων που ασχολούνται με τις δημόσιες συμβάσεις. Επί της αρχής είναι προς τη σωστή κατεύθυνση, αφού η κατάρτιση και η πιστοποίηση των υπαλλήλων είναι απαραίτητη, δεδομένου ότι όπως αναφέρθηκε είναι ένα πεδίο πολύπλοκο και εξειδικευμένο και απαιτεί γνώσεις και συνεχή εκπαίδευση. Ωστόσο, αυτό δεν επαρκεί, γιατί ο όγκος και η πολυπλοκότητα του αντικειμένου δεν μπορούν να επιλυθούν, αν για παράδειγμα δεν διασφαλιστεί η κάλυψη των κενών θέσεων, κάτι που η Νέα Δημοκρατία επανειλημμένα έχει δείξει ότι δεν το επιδιώκει. Αν δεν είναι οι αντίστοιχοι υπάλληλοι με τις σχετικές ειδικότητες στα Υπουργεία και στις θέσεις που χειρίζονται δημόσιες συμβάσεις, προφανώς υπάρχει μεγάλο πρόβλημα. Το λέω και από εμπειρία υπηρεσιακή. Εάν δεν διασφαλιστεί η δημιουργία των κατάλληλων τεχνικών εργαλείων και δεν διασφαλιστεί η συνεχής και επικαιροποιημένη έκδοση κατευθυντήριων γραμμών και βεβαίως, αν δεν διασφαλιστούν ικανοποιητικές αμοιβές, έτσι ώστε να προσελκύονται και να παραμένουν ικανά στελέχη. Όμως, επειδή μιλάμε για υπαλλήλους που εμπλέκονται σε διαδικασίες σύναψης και εκτέλεσης συμβάσεων, η πιστοποίηση των υπαλλήλων δεν αρκεί ως μόνη εγγύηση ποιότητας. 
Η εμπειρία των τελευταίων ετών, αλλά και των τελευταίων ημερών θα έλεγα, δείχνει
ότι ακόμα και πιστοποιημένα στελέχη ενεργούν υπό πίεση σε περιβάλλον αδιαφάνειας και διοικητικής ασάφειας και, βεβαίως, απουσιάζει ένας ενιαίος μηχανισμός εποπτείας και διαλειτουργικότητα μεταξύ της Επιτροπής Προμηθειών, Υγείας, ΟΤΑ κ.λπ.. Θα μπορούσαμε να πούμε ως πρόταση πως και η σύνδεση της πιστοποίησης πρέπει να έχει μια ανεξαρτησία, ίσως με ανεξάρτητους αξιολογητές. Επίσης, θα θεωρούσαμε ότι θα ήταν καλό να υπάρχει μια επιμόρφωση σε θέματα δεοντολογίας και πρόληψης σύγκρουσης συμφερόντων και βεβαίως μια δημοσιοποίηση στατιστικών στοιχείων για ποιότητα εκτέλεσης των συμβάσεων ανά φορέα.
Στο Μέρος Β΄, σχετικό με πρότυπα και απλουστεύσεις, το νομοσχέδιο για ακόμα μια φορά «μιλάει» για απλοποίηση των διαδικασιών ανάθεσης και απαλοιφή στρεβλώσεων. Κάπου μάλλον το πετυχαίνει και κάπου πρέπει να είμαστε λίγο επιφυλακτικοί. Για παράδειγμα, δεν είναι κατανοητό γιατί στο άρθρο 14 η επιτροπή επανορθωτικών μέτρων σπάει σε δύο επιτροπές, ενώ πλέον παύει η εκπροσώπηση των Υπουργείων Υγείας και Δικαιοσύνης. 
Στο άρθρο 20, βλέπουμε για άλλη μια φορά τον αγαπημένο τρόπο νομοθέτησης της Κυβέρνησης για να διασφαλιστεί η αποδοτικότητα, που είναι η μείωση των χρονικών περιθωρίων για να εκφράσει γνώμη η ΕΑΔΗΣΥ,  χωρίς να λαμβάνεται υπόψη αν υπάρχει η απαραίτητη στελέχωση αλλά και η πολυπλοκότητα ορισμένων θεμάτων που τίθενται προς κρίση. Η γνωμοδοτική διαδικασία υπάρχει για την αποφυγή κατάχρησης του πλαισίου απευθείας αναθέσεων, πρακτική στην οποία έχει επιδοθεί με πάθος και σε πρωτόγνωρα ύψη η παρούσα Κυβέρνηση. Διαπιστώνετε η σημαντική αύξηση των παραβόλων για άσκηση των προσφυγών που ναι μεν μπορεί να στοχεύει στον περιορισμό του αριθμού των προσφυγών -που αποτελεί πρόβλημα αυτό με τις συμβάσεις- όμως δημιουργεί τεράστια προβλήματα σε μικρές επιχειρήσεις που θα ήθελαν να ακολουθήσουν αυτή την οδό. Εν προκειμένω, το ποσό ειδικά στο ανώτατο άκρο του κρίνεται ως ιδιαιτέρως υψηλό και δυσανάλογα αποτρεπτικό, ενδέχεται να τίθεται μάλιστα ζήτημα παραβίασης της δικονομικής Οδηγίας.
Τέλος, το μεγάλο πρόβλημα παραμένει. Έχουμε πάλι αποσπασματικές διατάξεις που εν τέλει ενισχύουν την ασφάλεια δικαίου. Ακούγεται θετικά το ότι επιδιώκεται η απλούστευση διαδικασιών, η χρήση προτύπων τευχών, η επιτάχυνση μέσω τύπων συμφωνιών – πλαισίων, όμως και εδώ υπάρχουν 3 σοβαροί κίνδυνοι. Η πλήρης οριζοντιοποίηση χωρίς πρόβλεψη εξαιρέσεων, οι ιδιαιτερότητες τοπικών κοινωνιών της νησιωτικότητας, της ορεινότητας και των μικρών Δήμων αγνοούνται. Δεν είναι δυνατόν το ίδιο πρότυπο τεύχος να εφαρμόζεται στη Φλώρινα, στη Νάξο και στον Δήμο Αθηναίων. Υπάρχουν κενά ελέγχου και διαβούλευσης. Ποιος εγκρίνει τα πρότυπα τεύχη; Τι ρόλο έχουν οι τοπικοί φορείς; Τι εγγυήσεις έχουν οι μικροί προμηθευτές; 
Η υπερσυγκέντρωση εξουσιών στο Υπουργείο Ανάπτυξης κινείται αντίθετα προς την αρχή της εγγύτητας και την ανάγκη ανοικτής διαβούλευσης πριν την επιβολή δεσμευτικών μοντέλων και βεβαίως υπάρχει πάντα ο κίνδυνος fast track εργολαβιών, γιατί όταν λέτε «απλούστευση» πρέπει να είμαστε σαφείς. Το ζητούμενο δεν είναι να αφαιρεθεί η διαφάνεια και ο έλεγχος για χάρη της ταχύτητας, γιατί έτσι δημιουργείται «παράθυρο» για αναθέσεις χωρίς ουσιαστική αξιολόγηση ποιότητας, περιβαλλοντικών επιπτώσεων ή κοινωνικής ανταποδοτικότητας. Επομένως, θα μπορούσαν και θα έπρεπε τα πρότυπα τεύχη να τυγχάνουν δημόσιας διαβούλευσης διαφοροποιημένα ανά κατηγορία φορέα και βεβαίως να δημιουργηθεί ένα Μητρώο Ενστάσεων και αποκλίσεων με αναφορές, όταν υπάρχουν τεκμηριωμένες εξαιρέσεις.
 Όσον αφορά στο Μέρος Ε΄ για την προσβασιμότητα. Εδώ ενσωματώνεται το άρθρο της Οδηγίας (ΕΕ) 2019/882 σχετικά με τις απαιτήσεις προσβασιμότητας προϊόντων και υπηρεσιών, ώστε να είναι σαφές ότι οι αρμόδιες αρχές εποπτείας και αγοράς των προϊόντων και οι αρμόδιες αρχές για την παρακολούθηση και τον έλεγχο της συμμόρφωσης των υπηρεσιών δεν εμποδίζουν, για λόγους που σχετίζονται με τις απαιτήσεις προσβασιμότητας, τη διάθεση στην αγορά προϊόντων ή την παροχή υπηρεσιών που συμμορφώνονται με τις διατάξεις της ανωτέρω Οδηγίας. Θεσμοθετείται συλλογική αγωγή από ενώσεις προσώπων οι οποίες, βέβαια, έχουν έννομο συμφέρον να εκπροσωπούν άτομα με αναπηρία, καθώς και δημόσιους φορείς στους οποίους έχει ανατεθεί η υπεράσπιση των συλλογικών συμφερόντων των ατόμων με αναπηρία ή η διασφάλιση της συμμόρφωσης με τις απαιτήσεις του παρόντος έχουν το δικαίωμα να ασκούν συλλογική αγωγή. Με τη συλλογική αυτή αγωγή μπορεί να ζητήσουν την παράλειψη παράνομης συμπεριφοράς των οικονομικών φορέων που διαχειρίζονται προϊόντα και παρόχων υπηρεσιών, όταν αυτή συνίσταται σε παράβαση των απαιτήσεων του παρόντος και τη λήψη ασφαλιστικών μέτρων εξασφάλισης των απαιτήσεων του παρόντος για την παράλειψη της παράνομης συμπεριφοράς. 
Εδώ όμως πρέπει να μιλήσουμε λίγο καθαρά. Η πρόβλεψη για προσβασιμότητα δεν είναι θέμα πολιτικής ορθότητας, είναι δικαίωμα συνταγματικό, κατοχυρωμένο από τη σύμβαση του ΟΗΕ για τα δικαιώματα των ΑμεΑ την οποία η χώρα μας έχει κυρώσει. Το νομοσχέδιο προβλέπει ορθά την υποχρέωση προσβασιμότητας, όμως αποτυγχάνει σε κάποια κρίσιμα σημεία. Για παράδειγμα, δεν ορίζει ποιοτικά ή ποσοτικά πρότυπα, δεν προβλέπει έλεγχο συμμόρφωσης ούτε ανεξάρτητους ελεγκτές, δεν κατοχυρώνει ψηφιακή προσβασιμότητα με βάση την Οδηγία (ΕΕ) 2016/2102 και δεν παρέχει εργαλεία εφαρμογής στους φορείς που καλούνται να την υλοποιήσουν. Η πρότασή μας θα μπορούσε να είναι να υπάρχει υποχρεωτική συμμόρφωση με τα τεχνικά πρότυπα προσβασιμότητας WCHG, ΕΛΟΤ κ.λπ., δημιουργία κάποιου παρατηρητηρίου προσβασιμότητας με συμμετοχή της ένωσης των ΑμεΑ, σύνδεση της χρηματοδότησης των έργων με την απόδειξη συμμόρφωσης, ετήσια έκθεση εφαρμογής ανά Υπουργείο και ανά Δήμο.
 Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η Νέα Αριστερά δεν αντιμετωπίζει τις δημόσιες συμβάσεις ως ένα διοικητικό ζήτημα, αλλά ως το πολιτικό εργαλείο παραγωγής κοινωνικής αξίας και εδώ, το παρόν νομοσχέδιο, έχει θετικά σημεία που μπορούν να εξελιχθούν, σοβαρά ελλείμματα που πρέπει να καλυφθούν και δυστυχώς αρκετές παραλείψεις που ενισχύουν τον κίνδυνο εκτεταμένων απευθείας αναθέσεων αδιαφάνειας και κοινωνικού αποκλεισμού. Ζητάμε αναμόρφωση των κρίσιμων σημεία με στόχο ένα δίκαιο σύστημα συμβάσεων, διαφανές, συμπεριληπτικό. Η συζήτηση για το μέλλον της χώρας, μιας και μιλάμε για δημόσιες συμβάσεις, δεν μπορεί να παρακάμψει τη Δημόσια Διοίκηση. 
 Τα τελευταία λεπτά της ομιλίας μου θα τα αφιερώσω, λοιπόν, στη Δημόσια Διοίκηση που δεν είναι απλώς ένας τεχνικός μηχανισμός, είναι η «ραχοκοκαλιά» του δημοκρατικού κράτους. Είναι ο τρόπος με τον οποίο το κράτος έρχεται σε επαφή με τον πολίτη και για αυτό πρέπει να είναι στελεχωμένη, ακέραιη, επαρκής και με σαφείς διακριτές αρμοδιότητες. Εμείς υποστηρίζουμε ένα Δημόσιο που να υπηρετεί το κοινό συμφέρον και όχι ένα Δημόσιο που ξεχαρβαλώνεται με πρόσχημα την αποτελεσματικότητα ή την ευελιξία, γιατί βλέπουμε πού μας οδηγεί αυτή η λογική σε μια ιδιωτικοποίηση κρίσιμων αρμοδιοτήτων της Διοίκησης, συχνά «κάτω από το τραπέζι». Σε κάθε νομοσχέδιο έχουμε μεταφορά αρμοδιοτήτων από τη Δημόσια Διοίκηση σε κάποιους ιδιωτικούς φορείς και δεν μπορούμε να αποδεχτούμε ότι οι μηχανισμοί ελέγχου κρίσιμων τομέων, όπως είναι η ενέργεια, το περιβάλλον και οι μεταφορές μπορούν να εκχωρηθούν σε ιδιωτικές εταιρείες οι οποίες συχνά πληρώνονται από εκείνους που καλούν να ελέγξουν. 
Αυτό δεν είναι διαφάνεια, όταν μιλάμε καθαρά για συγκρούσεις συμφερόντων και αυτό, λυπάμαι που το λέω, αλλά είναι μια μέθοδος στη διακυβέρνησης της ΝΔ και ακόμη πιο επικίνδυνο βέβαια είναι το φαινόμενο της λεγόμενης «περιστρεφόμενης πόρτας», δηλαδή, στελέχη που μετακινούνται από το δημόσιο στον ιδιωτικό τομέα και αντίστροφα μεταφέροντας μαζί τους σχέσεις, πληροφορίες και δεσμεύσεις. Αυτή η πρακτική διαβρώνει τη διοίκηση, δημιουργεί ένα κλειστό κύκλωμα εξουσίας που δεν ελέγχεται από κανέναν και στερεί από το κράτος την ανεξαρτησία του.
Είμαστε ξεκάθαροι. Οι αρμοδιότητες του δημοσίου πρέπει να παραμένουν στο δημόσιο. Η εποπτεία, ο έλεγχος, η χάραξη πολιτικής δεν μπορούν να εκχωρηθούν σε ιδιώτες. Η Διοίκηση πρέπει να έχει τα εργαλεία, τους ανθρώπους, τις δομές, αλλά και την πολιτική κάλυψη για να κάνει τη δουλειά της χωρίς εξαρτήσεις, χωρίς διαπλοκή. Αξιώνουμε μια Δημόσια Διοίκηση αξιοκρατική χωρίς κομματικούς στρατούς που να λογοδοτεί στους πολίτες και όχι στα μεγάλα συμφέροντα, μια διοίκηση με σταθερότητα, θεσμική μνήμη η οποία χάνεται σιγά - σιγά από διάφορες Υπηρεσίες των Υπουργείων, φεύγουν οι παλιοί και δεν προσλαμβάνονται νέοι, αλλά και βεβαίως να έχει και μια δυνατότητα εξέλιξης. Δεν μπορεί να είναι ένα σώμα διαρκώς υπό αμφισβήτηση -ακούσαμε τελευταία και την άρση της μονιμότητας- ή απαξίωση για να ανοίξει ο δρόμος στον ιδιωτικό τομέα που θα κάνει τις αρμοδιότητες του κράτους. 
Σε αυτό το πλαίσιο εμείς θα δώσουμε τη μάχη και για αυτό το νομοσχέδιο και γενικότερα για ένα κράτος που υποστηρίζει τη δίκαιη ανάπτυξη, δεν είναι μηχανισμός διανομής προνομίων, δεν υποχωρεί, δεν πουλιέται, δεν διαπλέκεται, αλλά υπηρετεί.
 Ευχαριστώ πολύ. 
ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ – ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς ευχαριστούμε, κυρία συνάδελφε.
 Τον λόγο τώρα έχει ο κ. Βρεττός.
ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΒΡΕΤΤΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ» «ΝΙΚΗ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
 Εμείς, το Δημοκρατικό Πατριωτικό Κίνημα, επιφυλασσόμαστε ως προς το κείμενο του παρόντος νομοσχεδίου, γιατί σε αυτό βλέπουμε ένα ασυνεπές νομοσχέδιο όσον αφορά την εφαρμοζόμενη πολιτική της Κυβέρνησης και βεβαίως εντελώς αναντίστοιχο με τις προφορικές και γραπτές προγραμματικές της διακηρύξεις. 
Η Κυβέρνηση για άλλη μια φορά δείχνει να νομοθετεί όχι εναντίον της διαφθοράς, που είναι το μείζον πρόβλημα στις δημόσιες συμβάσεις και στη λειτουργία του κράτους που στη συγκεκριμένη περίπτωση μιας και είναι επίκαιρο το σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ που αν δεν ενθαρρύνει τη διαφθορά σίγουρα τη θεωρεί μη αντιμετωπίσιμη, για αυτό και νομοθετεί κατά τέτοιο τρόπο, ώστε αποτελεσματικά να διακόπτει με ασφάλεια κάθε σχέση που θα μπορούσε να τεκμηριώσει την ένδειξη για απόδοση ποινικής ευθύνης στα μέλη της Κυβέρνησης. 
Η θέση μας αυτή τεκμαίρεται σε πρώτο χρόνο με αυτή την περιληπτική αναφορά στα παρακάτω σημεία. Ενώ κατά τη περιγραφή στο τίτλο του νομοσχεδίου που έρχεται να αναμορφώσει κύρια το πλαίσιο των Δημοσίων Συμβάσεων, ουσιαστικά συνιστά, δηλαδή, μια αναμόρφωση με χαρακτηριστικά όμως πολυνομίας, αυξάνοντας τις νομικές δαιδαλώδεις αναγνώσεις και ερμηνείες, επιφέροντας πιθανότατα στρεβλώσεις σε τέτοιο βαθμό και δυσκολίας συμμετοχής των μικρότερων οικονομικά εταιρειών που αδυνατούν να διαθέτουν σταθερή νομική βοήθεια. Επομένως, αυτή η μειοψηφική γραφειοκρατία που επιβάλλει και με το παρόν νομοσχέδιο το Υπουργείο, στη διατήρηση, δηλαδή, συμβάλλει στη διατήρηση της καρτελοποίησης στον τομέα των Δημοσίων Συμβάσεων και την αύξηση του κόστους των δημοσίων έργων και προμηθειών και σε βάρος φυσικά και παράλληλα με τη μείωση της ποιότητας των έργων και των προμηθειών. 
Προφανώς, τα όποια θετικά πηγάζουν από τις διατάξεις σχετικά με το Μητρώο Επαγγελματιών Δημοσίων Συμβάσεων, τη χορήγηση κινήτρων για τους υπαλλήλους που εγγράφονται στο Μητρώο Επαγγελματιών Δημοσίων Συμβάσεων και η ένταξη στην Εθνική Σχολή Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης του νέου Τμήματος Δημοσίων Συμβάσεων με εξειδίκευση στο συγκεκριμένο αντικείμενο, αναιρούνται από την εμφανή πρόθεση να απεμπλακεί το ελληνικό δημόσιο από τη βασική του υποχρέωση να προστατεύει το δημόσιο συμφέρον και αυτό στοιχειοθετείτε με την ίδρυση, στο παρόν νομοσχέδιο, άλλης μίας τουλάχιστον Ανώνυμης Εταιρείας του δημοσίου που πιστοποιεί τα ποιοτικά χαρακτηριστικά που οφείλουν να έχουν υψηλότατα στάνταρ στις Δημόσιες Συμβάσεις. Δηλαδή, ιδρύει μια νέα Ανώνυμη Εταιρεία ΕΛΟΤ, για να έχει σίγουρα μαθηματικά όπως αποδεικνύεται με τη μέχρι τώρα εμπειρία και παρουσία της η Κυβέρνηση σε ένα νέο ΟΠΕΚΕΠΕ, που μετά από λίγο καιρό θα το εντάξει στην ΑΑΔΕ. 
Προφανώς θέλει να απεμπολήσει οποιονδήποτε ελεγκτικό μηχανισμό εποπτείας του δημοσίου, που θα λειτουργούσε υπέρ του δημοσίου συμφέροντος, με ασφαλιστικές δικλείδες, παραμένοντας στο πυρήνα του κράτους και όχι σε νεοϊδρυθείσες Ανώνυμες Εταιρείες, που σκοπός τους είναι να είναι οι κόφτες μεταξύ των πολιτικών ευθυνών, που μετατρέπονται μέσω της διαφθοράς σε ποινικές ευθύνες. 
Αυτά θα ήθελα να σημειώσω, θα τοποθετηθούμε στη συζήτηση κατ’ άρθρων, έχουμε εστιάσει, το είπα και στην αρχή, σε ποιους φορείς θα θέλαμε να ακούσουμε τη γνώμη και προφανώς η επιφύλαξή μας δεν πηγάζει από την άρνηση να εκσυγχρονιστεί ο τομέας των Δημοσίων Συμβάσεων, που δημιουργεί προβλήματα, έτσι κι αλλιώς είπαμε για καρτελοποίηση και οι απευθείας αναθέσεις είναι μια αγαπημένη πρακτική πολιτική της 6ετούς διακυβέρνησης Μητσοτάκη και αυτό το νομοσχέδιο δεν κάνει τίποτα να αποτρέψει αυτή τη πολιτική. 
Ευχαριστώ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστούμε και συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στον κ. Καζαμία. 
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ - ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Το νομοσχέδιο του Υπουργείου Ανάπτυξης που έχουμε προς συζήτηση σήμερα, θέτει ένα κεντρικό ζήτημα όσον αφορά τις σχέσεις ανάμεσα στο κράτος και στη διάθεση του δημοσίου χρήματος σε προγράμματα κυρίως επενδυτικά, αλλά φοβόμαστε, ότι αντιμετωπίζει το ζήτημα αυτό, το οποίο είναι ιδιαιτέρως ευαίσθητο στην περίπτωση της χώρας μας, με επιφανειακό τρόπο και με έναν, αν θέλετε, πολύ στενό, τεχνοκρατικό, διοικητικό τρόπο, ενώ στην ουσία έχουμε μπροστά μας ένα πρόβλημα το οποίο αποτελεί μία από τις διαχρονικές παθογένειες του ελληνικού δημοσίου τομέα και τα τελευταία χρόνια δυστυχώς μία από τις ενδημικές παθογένειες της Κυβέρνησης της ΝΔ. Τι εννοώ. 
Το ζήτημα της σύνταξης των Δημοσίων Συμβάσεων, που είναι αυτό που προσπαθεί να αντιμετωπίσει το νομοσχέδιο, δηλαδή, να εκπαιδεύσει κυρίως το προσωπικό στο Υπουργείο Ανάπτυξης και σε άλλα Υπουργεία, το οποίο συντάσσει συμβάσεις, είτε με άλλους φορείς του δημοσίου τομέα, είτε κυρίως με φορείς του ιδιωτικού τομέα, να το εκπαιδεύσει ούτως ώστε να συντάσσει αυτές τις συμβάσεις με πιο αποτελεσματικό και αν θέλετε με λιγότερο γραφειοκρατικό τρόπο. Αυτή είναι η πρόθεσή του, αλλά δεν αντιμετωπίζει την ουσία του προβλήματος και η ουσία του προβλήματος είναι η εξασφάλιση της απαιτούμενης διαφάνειας και αδιαβλητότητας στις Δημόσιες Συμβάσεις. Αυτό δεν βρίσκεται στο επίκεντρο του νομοσχεδίου και είναι κάτι το οποίο μας απασχολεί ιδιαίτερα. Είναι ενδεικτικό, με άλλα λόγια, του τρόπου με τον οποίο αντιμετωπίζονται ζητήματα, όπως είναι οι συγκρούσεις συμφερόντων, όπως είναι η εκτεταμένη διαφθορά και η υγιή σχέση ανάμεσα στον ιδιωτικό και τον δημόσιο τομέα, αυτά αντιμετωπίζονται με έναν τρόπο ο οποίος είναι είτε διεκπεραιωτικός σε κάποια σημεία του νομοσχεδίου, είτε πουθενά δεν υπάρχουν σχετικές διατάξεις ούτως ώστε να εξασφαλίζεται αυτή η αδιαβλητότητα και η διαφάνεια στο τρόπο με τον οποίο συντάσσονται οι Συμβάσεις του δημοσίου. 
Επιπλέον υπάρχει ένα ζήτημα κεντρικού ελέγχου. Δηλαδή, δεν αρκεί να υπάρχουν οι ασφαλιστικές δικλείδες οι οποίες να διαβεβαιώνουν ότι οι Δημόσιες Συμβάσεις εκτελούνται με διαφάνεια και με αδιάβλητο τρόπο, αλλά υπάρχει και το ζήτημα του ελέγχου του πώς εφαρμόζονται αυτές οι συμβάσεις. Πάρα πολύ συχνά, αφότου έχει υπογραφεί μια σύμβαση, υπάρχουν ζητήματα επικοινωνίας ανάμεσα στο δημόσιο και στους φορείς όσον αφορά την εφαρμογή και την εκτέλεση, αλλά και τον έλεγχο του πώς εκτελείται αυτή η σύμβαση. Εκεί δεν υπάρχουν αρκετά και στο σημείο αυτό, δηλαδή, όσον αφορά την εφαρμογή και την εκτέλεση αυτών των συμβάσεων, έχουμε ένα μεγάλο έλλειμμα, όπου συχνά συμβαίνουν «σημεία και τέρατα». Γίνομαι πιο συγκεκριμένος. 
Τον Απρίλιο του 2024, η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία επιλήφθηκε ενός σκανδάλου απ’ ό,τι φαίνεται ανάθεσης 2,5 δις ευρώ από το Ταμείο Ανάκαμψης σε 10 επιχειρήσεις, οι οποίες με άμεσες αναθέσεις, με απευθείας αναθέσεις, έλαβαν το ποσό αυτό μεταξύ τους και αναμένουμε ότι θα υπάρχουν εξελίξεις από την Ευρωπαϊκή Εισαγγελία όσον αφορά το θέμα αυτό. Η Πλεύση Ελευθερίας και εγώ προσωπικά, καταθέσαμε τότε Επίκαιρη Ερώτηση, η οποία συζητήθηκε με τον μέχρι σήμερα Αναπληρωτή Υπουργό Εθνικής Οικονομίας, κ. Παπαθανάση,  προκειμένου να μάθουμε το εξής απλό. Γιατί οι μηχανισμοί ελέγχου μέσα στο Υπουργείο Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών που υπάρχουν για τον έλεγχο της αδιαβλητότητας και της διαφάνειας στις συμβάσεις αυτές δεν λειτούργησαν. Γιατί θέσαμε το ερώτημα; Γιατί ανακαλύψαμε, ότι αυτά που βρήκε η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία δεν είχαν εντοπιστεί εδώ στην Ελλάδα προτού τα ανακαλύψει η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία.  
Ταυτόχρονα, στο Ταμείο Ανάκαμψης -και αυτό είναι πολύ ενδιαφέρον και πρέπει να το προσέχουμε- για να δοθούν τα χρήματα, τα τεράστια ποσά, τα 36 δις ευρώ του Ταμείου Ανάκαμψης τα οποία ισοδυναμούν περίπου με το 20% του μεγέθους της οικονομίας, δηλαδή, μιλάμε για πάρα πολύ σημαντικά ποσά, ήταν υποχρεωμένο κάθε κράτος-μέλος να συστήσει και μια Ειδική Υπηρεσία μέσα στο Υπουργείο, η οποία να επιτηρεί τον τρόπο με τον οποίο συντάσσονται και εφαρμόζονται αυτές οι Συμβάσεις και αυτή η υπηρεσία είναι η Ειδική Υπηρεσία Συντονισμού του Ταμείου Ανάκαμψης, η ΕΥΣΤΑ. Αυτό αφορά το Ταμείο Ανάκαμψης μόνο. Υπάρχουν και άλλες βεβαίως Δημόσιες Συμβάσεις που αφορούν άλλους χρηματοδοτικούς πόρους. 
Η ερώτησή μου προς τον κ. Παπαθανάση, ήταν κατά πόσο η ΕΥΣΤΑ αυτή η ειδική υπηρεσία, που η Ευρωπαϊκή Ένωση συζητάει να συσταθεί ούτως ώστε να ελέγχει τον τρόπο με τον οποίο διοχετεύονται αυτά τα τεράστια ποσά, γιατί αυτή δεν εντόπισε οποιοδήποτε πρόβλημα τη στιγμή που η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία θεωρεί ότι υπάρχει πρόβλημα; Η απάντησή του ήταν ότι η ΕΥΣΤΑ λειτούργησε καλά και πως δεν έχει εντοπίσει μέχρι τώρα, σε τόσα χρόνια, ούτε μία περίπτωση αδιαφάνειας, ούτε μία περίπτωση η οποία χρήζει αν θέλετε προσοχής όσον αφορά τις συγκρούσεις συμφερόντων ή τη μη εφαρμογή των κανόνων στις Δημόσιες Συμβάσεις που θα έπρεπε να είχαν εφαρμοστεί. 
Αυτό εκπλήσσει. Με άλλα λόγια, κατά τον κ. Παπαθανάση, σημαίνει ότι έχουμε ένα κράτος και έναν ιδιωτικό τομέα «αγγέλων» όπου δεν υπάρχει καμία απολύτως διαφθορά. Του το έθεσα και φάνηκε ή να μην καταλαβαίνει ή που νομίζω ότι ήταν το πιθανότερο ή έκανε πως δεν καταλαβαίνει τι του έλεγα. Το ζήτημα της διαφάνειας βεβαίως, αντιμετωπίζεται συνήθως, τα τελευταία χρόνια και ιδίως από την Κυβέρνηση της ΝΔ μέσα από μία επιφανειακή πιθανόν, παραπλανητική και απλοϊκή λύση, να ψηφιοποιήσουμε τα πάντα. Όταν ψηφιοποιούμε, έχουμε τον έλεγχο που χρειάζεται. Άρα δεν θα υπάρξει περίπτωση διαφάνειας. Το ίδιο συμβαίνει και με το παρόν νομοσχέδιο όπου έχουμε τη σύσταση, στα άρθρα 11 και 12, του Εθνικού Συστήματος Ηλεκτρονικών Δημοσίων Συμβάσεων, δηλαδή, ψηφιοποιείτε η διαδικασία και πιστεύει η Κυβέρνηση ότι με τον τρόπο αυτό, θα ελέγχονται τα πάντα. 
Είδαμε βεβαίως, στην περίπτωση του «κουβαριού» των σκανδάλων στον ΟΠΕΚΕΠΕ, του όποιου σκανδάλου- η πρώτη δικογραφία δεν είναι η μόνη περιμένουμε κι άλλες, η πρώτη δικογραφία έφτασε στη Βουλή πριν μερικές μέρες. Έχω διαβάσει ένα μεγάλο τμήμα της δικογραφίας αυτής, υπάρχουν ψηφιοποιημένα στοιχεία, όμως το σκάνδαλο αυτό, εκτυλισσόταν τουλάχιστον για 6 χρόνια με πάρα πολύ μεγάλες διαστάσεις διαφθοράς, ενώ υπήρξαν ψηφιοποιημένα στοιχεία. 
Με άλλα λόγια, το να συστήσει κανείς ένα εθνικό ψηφιακό σύστημα που να παρακολουθεί τις Δημόσιες Συμβάσεις, να έχει τα στοιχεία αυτών που συμβάλλονται με το Δημόσιο και να πιστεύει ότι μέσα από αυτά τα Μητρώα θα ελεγχθεί η διαφθορά, είναι όχι μόνο μύθος, αλλά είναι παραπλανητικό και πολύ συχνά εσκεμμένα παραπλανητικό. Με άλλα λόγια δημιουργεί ένα προπέτασμα καπνού, τα έχουμε όλα τα στοιχεία εδώ, είναι όλα ψηφιοποιημένα, συνεπώς δεν μπορεί να γίνει τίποτα. Και τα πάντα γίνονται κάτω από το κάλυμμα της ψηφιοποίησης. Αυτό πρέπει να σταματήσει και να καταλάβει και η Κυβέρνηση και το Υπουργείο Ανάπτυξης στη συγκεκριμένη περίπτωση ότι θα πρέπει να υπάρχουν θεσμοί που να ελέγχουν και εδώ δεν υπάρχει απολύτως τίποτα. 
Όσον αφορά σε κάποια σημεία του νομοσχεδίου, θα ήθελα να ξεκινήσω με τους ορισμούς στο άρθρο 3, γιατί αυτή πραγματικά είναι αποκαλυπτική των προβλημάτων που υπάρχουν στο ζήτημα των Δημοσίων Συμβάσεων. Το άρθρο 3 λέει ότι το νομοσχέδιο αυτό, το οποίο στο πρώτο και κυρίως μέρος του αφορά την εκπαίδευση του προσωπικού που εμπλέκεται με τη σύνταξη δημοσίων συμβάσεων, αφορά και διαβάζω από μέσα «…το προσωπικό που είναι επιφορτισμένο με την υποστήριξη ή τη διενέργεια των διαδικασιών, σχεδιασμού ανάθεσης και εκτέλεσης δημοσίων συμβάσεων…», αυτό ακούγεται πολύ γενικόλογο. Ποιοι είναι αυτοί που είναι επιφορτισμένοι; Γιατί το νομοσχέδιο λέει παρακάτω ότι αυτοί θα εκπαιδεύονται, ότι θα έχουν ειδικό καθεστώς σε κάποιες περιπτώσεις. Ποιοι είναι αυτοί οι υπάλληλοι; Αυτός είναι ένας πάρα πολύ γενικόλογος ορισμός, «επιφορτισμένο» προσωπικό έτσι είναι. Αυτή είναι η λέξη που χρησιμοποιείται. Ποιοι είναι αυτοί; Λυπάμαι πολύ, αλλά ένα νομοσχέδιο το οποίο έχει συγκεκριμένη στόχευση και δεν έρχεται για να ικανοποιήσει τα μάτια αυτών που το διαβάζουν και μόνο, θα πρέπει να είναι πολύ πιο συγκεκριμένο όσον αφορά τον ορισμό αυτού του προσωπικού. Η Αιτιολογική Έκθεση λέει κάτι παραπάνω, αλλά δεν ορίζει. 
Το δεύτερο ζήτημα είναι πάλι στον ορισμό. Λέει ότι το νομοσχέδιο αυτό, θα εκπαιδεύσει το προσωπικό ούτως ώστε να -και διαβάζω από μέσα- «διαθέτει την απαιτούμενη επαγγελματική κατάρτιση και εξειδίκευση», και εδώ τίθενται δύο ερωτήματα. Σήμερα, κύριε Υπουργέ, το προσωπικό που συντάσσει, που είναι επιφορτισμένο με τον σχεδιασμό, την ανάθεση και την εκτέλεση των δημοσίων συμβάσεων, δεν έχει την απαιτούμενη κατάρτιση;  Ή την έχει; Αυτό είναι ένα ζήτημα, το οποίο πρέπει να απαντήσετε, γιατί αν δεν την έχει, σημαίνει ότι οι συμβάσεις που υπογράφονται, μέχρι να ψηφιστεί αυτός ο νόμος είναι προβληματικές. Το αναγνωρίζετε αυτό; Το θέμα είναι, γιατί δεν έγινε κάτι πιο νωρίς;  Γιατί ερχόμαστε τώρα, να αντιμετωπίσουμε ένα πρόβλημα, το οποίο χρονίζει με αυτόν τον τρόπο ωσάν να έχουμε ανακαλύψει τον τροχό. 
Τώρα σε άλλα ζητήματα του νομοσχεδίου, συγκεκριμένα στο άρθρο 8, υπάρχει λέει η πρόβλεψη να συσταθεί Τμήμα Δημοσίων Συμβάσεων στην Εθνική Σχολή Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης, την περιβόητη ΕΚΔΔΑ. Αυτή είναι η σχολή, στην οποία εκπαιδεύονται οι δημόσιοι υπάλληλοι κυρίως σε μεταπτυχιακό -αν θέλετε- επίπεδο και υπάρχει εδώ η πρόβλεψη να συσταθεί Τμήμα. Από όσο γνωρίζω σήμερα, στην ΕΚΔΔΑ διδάσκονται κάποια μαθήματα. Πρέπει να συσταθεί Τμήμα, για να αποκτήσουν αυτοί οι υπάλληλοι την απαιτούμενη ειδίκευση; Ή αυτό που χρειάζεται, είναι να βρεθεί ένας τρόπος, γιατί πρόκειται για αρκετούς υπαλλήλους, ούτως ώστε να προσληφθεί μεγαλύτερος αριθμός δημοσίων υπαλλήλων στην ΕΚΔΔΑ; Δεν είμαι εντελώς σίγουρος ότι η σύσταση νέου Τμήματος αντιμετωπίζει το πρόβλημα στην ουσία του, απλώς δείχνει ότι λαμβάνεται μία διοικητική απόφαση για να αναβαθμιστεί το ζήτημα, χωρίς όμως στην ουσία να υπάρχουν τα εχέγγυα ούτως ώστε να εκπαιδευτεί το επαρκές προσωπικό, ο επαρκής αριθμός δηλαδή, των δημοσίων υπαλλήλων που χρειάζεται να εκπαιδευτεί και βεβαίως, το να φτιαχτεί Τμήμα δεν σημαίνει ότι αυτοί οι υπάλληλοι θα έχουν την απαιτούμενη εκπαίδευση. Γιατί το λέω αυτό; Διότι η εκπαίδευση που πρέπει να έχει ένας δημόσιος υπάλληλος, για να καταρτίζει, να σχεδιάζει και να συμμετέχει στην εκτέλεση δημοσίων συμβάσεων, πρέπει να έχει πολλά άλλα αντικείμενα. Δεν φτάνει να έχει μόνο ως αντικείμενο το να εκπαιδεύεται στην κατάρτιση συμβάσεων.  
Τώρα αναφορικά με το θέμα της ψηφιοποίησης, το συζήτησα και πριν. Νομίζω ότι θα πρέπει να ξεπεραστεί αυτή η εμμονή με την ιδέα ότι η ψηφιοποίηση λύνει όλα τα προβλήματα και θα πρέπει επίσης, να πούμε ότι δεν υπάρχει εδώ, στα άρθρα του σχετικού Κεφαλαίου, οποιαδήποτε μνεία για το πώς η ψηφιοποίηση μπορεί να συμβάλει στη διαφάνεια και αδιαβλητότητα. 
Έρχομαι σε ένα άλλο Μέρος του νομοσχεδίου τώρα που σχετίζεται με άλλα αντικείμενα του Υπουργείου Ανάπτυξης και θα κλείσω με ένα συνολικό σχόλιο. Αυτό αφορά την ίδρυση της εταιρείας, Ελληνικός Οργανισμός Τυποποίησης Ανώνυμη Εταιρεία και την κύρωση του καταστατικού της. Αυτό καλύπτεται στα άρθρα από 43 μέχρι και 55 και έχουμε το καταστατικό μιας εταιρείας για την τυποποίηση των ελληνικών προϊόντων. Το θέμα είναι ότι αυτή η εταιρεία, ο ΕΛΟΤ, προβλέπεται να είναι ιδιωτική. Τι θα πει ιδιωτική επιχείρηση; 
Ιδιωτική επιχείρηση είναι μια λέξη, την οποία η Κυβέρνηση βάζει πολύ συχνά στα νομοσχέδια, άλλες φορές λέει ότι αυτές οι ανώνυμες εταιρείες, ιδιωτικές επιχειρήσεις θα ανήκουν στο δημόσιο, το οποίο δημιουργεί μια σύγχυση και δείχνει βεβαίως την ιδεοληψία που υπάρχει πίσω από την έννοια του Ιδιωτικού Τομέα. Έχουμε Δημόσιες Επιχειρήσεις, οι οποίες υποτίθεται όμως πως λειτουργούν -υποτίθεται γιατί δεν είμαι σίγουρος ότι λειτουργούν- με ιδιωτικοοικονομικά κριτήρια, για να ικανοποιηθεί το νεοφιλελεύθερο, ιδεολογικό απωθημένο αν θέλετε που έχει η Κυβέρνηση της ΝΔ και ορισμένοι ψηφοφόροι και μέλη της. 
Το θέμα όμως είναι ότι εδώ, δεν έχουμε μία ιδιωτική επιχείρηση, η οποία ανήκει με 1 μετοχή στο δημόσιο, έχουμε πολλές μετοχές, και το ερώτημα που τίθεται είναι «αυτή η επιχείρηση θα βγάζει κέρδος;». Γιατί η ιδιωτική επιχείρηση, νοείται μόνο ως μια επιχείρηση η οποία έχει σκοπό το κέρδος. Τα υπόλοιπα είναι εικονικά αν θέλετε συνθήματα, τα οποία δεν έχουν καμία ουσία. Αυτή η επιχείρηση θα βγάζει κέρδος ή όχι;  Γιατί αν δεν βγάζει κέρδος, αφήστε τα «ιδιωτική» κατά μέρος, αυτά παραπλανούν και δεν κάνουν τίποτα όσον αφορά την ουσία της λειτουργίας της. 
Θα κλείσω λέγοντας ότι υπάρχει δομικά, μέσα στην Κυβέρνηση, μία σοβαρή αναντιστοιχία που αποτελεί κατά την άποψή μας κληρονομιά των μνημονίων. Έχουμε ένα Υπουργείο Εθνικής Οικονομίας και Οικονομικών το οποίο με τον Αναπληρωτή Υπουργό τον κ. Παπαθανάση επιλαμβάνεται της «μερίδας του λέοντος» των αναπτυξιακών κονδυλίων που έχει η Κυβέρνηση, δηλαδή των κονδυλίων του ΕΣΠΑ, του Ταμείου Ανάκαμψης και του Προγράμματος Δημοσίων Επενδύσεων και έχουμε παράλληλα ένα Υπουργείο Ανάπτυξης το οποίο αναλαμβάνει, και με το νομοσχέδιο εδώ, να εκπαιδεύσει τους υπαλλήλους που σχεδιάζουν, που αναθέτουν και εκτελούν τις δημόσιες συμβάσεις χωρίς να διαχειρίζεται τα βασικά αναπτυξιακά κονδύλια της Κυβέρνησης. Αυτά, παραμένουν στο Υπουργείο Εθνικής Οικονομίας. Το αποτέλεσμα είναι να έχουμε ένα Υπουργείο Ανάπτυξης το οποίο δεν αποτελεί τον βασικό μοχλό της αναπτυξιακής πολιτικής της Κυβέρνησης. Αυτό παραμένει στο Υπουργείο Εθνικής Οικονομίας και υπάρχει μια αναντιστοιχία. Βεβαίως, τη γραφειοκρατία, όσον αφορά την αναπτυξιακή πολιτική της Κυβέρνησης, την έχει το Υπουργείο Ανάπτυξης. Αυτό το πράγμα όχι μόνο δημιουργεί αναντιστοιχία, αλλά και έλλειψη κυβερνητικού συντονισμού και θα θέλαμε να ακούσουμε την άποψη του κ. Θεωδορικάκου πάνω σε αυτό το ζήτημα γιατί θεωρούμε ότι αποτελεί μια κεντρική αντίφαση στην οικονομική πολιτική της Κυβέρνησης.
Σταματώ εδώ κυρία Πρόεδρε και σας ευχαριστώ για την ανοχή στον χρόνο ομιλίας μου.. 
ΜΑΡΙΑ –ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ – ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Κι εγώ ευχαριστώ.
Έχει ζητήσει τον λόγο η Εισηγήτρια της Πλειοψηφίας, κυρία Χριστίνα Αλεξοπούλου. Παρακαλώ για 1 λεπτό.
ΧΡΙΣΤΙΝΑ ΑΛΕΞΟΠΟΥΛΟΥ (Εισηγήτρια της Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.  Θα θέλαμε να προσθέσουμε στους φορείς τον Σύνδεσμο Εταιρειών Πληροφορικής Ελλάδος. Ευχαριστώ πολύ. 
ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ-ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Εγώ σας ευχαριστώ. 
Οπότε πριν δώσουμε τον λόγο στον κύριο Υπουργό να αναγνώσουμε τους φορείς που θα κληθούν. Σύνδεσμος Επιχειρήσεων και Βιομηχανιών. Σύνδεσμος Βιομηχανιών Αττικής-Πειραιά. Σύνδεσμος Βιομηχανιών Ελλάδος. Ελληνική Ένωση των Διαπιστευμένων Φορέων Επιθεώρησης και Πιστοποίησης. Ελληνική Ένωση Εργαστηρίων. Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία. Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Αθηνών. Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Πειραιά. Πανελλήνια Ομοσπονδία Ιδιοκτητών Ακινήτων. Πανελλήνια Ομοσπονδία Βιοτεχνών Εγκαταστατών Συντηρητών Ανελκυστήρων. Πανελλήνιος Σύνδεσμος Τεχνικών Εταιριών. Σήμα Αξιοπιστίας TIC Hellas. Ένωση Δικαστικών Λειτουργών Ελεγκτικού Συνεδρίου. Σύλλογος Επιστημονικού Προσωπικού της Ενιαίας Αρχής Δημοσίων Συμβάσεων. Ενιαία Αρχή Δημοσίων Συμβάσεων. Εθνικό Κέντρο Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης. Πανελλήνια Ένωση Διπλωματούχων Μηχανικών Εργοληπτών Δημοσίων Έργων. Πανελλήνια Ένωση Συνδέσμων Εργοληπτών Δημοσίων Έργων. Ανώτατη Διοίκηση Ενώσεων Δημοσίων Υπαλλήλων(ΑΔΕΔΥ) και ο Σύνδεσμος Εταιρειών Πληροφορικής Ελλάδος. Ο αριθμός των φορέων που ανέγνωσα είναι 20.
Τον λόγο έχει ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Θεοδωρικάκος.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): Κυρία Πρόεδρε, σας ευχαριστώ πολύ. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το νομοσχέδιο που συζητάμε σήμερα είναι ενταγμένο στην συνολική στρατηγική που έχει παρουσιάσει το Υπουργείο Ανάπτυξης για τον παραγωγικό μετασχηματισμό της ελληνικής οικονομίας. Η πιο περιεκτική και συμπυκνωμένη, θα έλεγα, παρουσίαση αυτής της στρατηγικής έχει γίνει τον Οκτώβριο του 2024 σε μια οργανωμένη εκδήλωση με τη συμμετοχή και του Πρωθυπουργού. Έχω πει κι άλλες φορές ότι η ελληνική οικονομία τα τελευταία 6 χρόνια έχει ανακτήσει την δημοσιονομική της αξιοπιστία. Η σταθερότητα έχει επανέλθει, η χώρα αναπτύσσεται με ρυθμούς που είναι σημαντικά μεγαλύτεροι από τους μέσους ρυθμούς της Ευρωζώνης, έχει επιτευχθεί μια πολύ σημαντική επίδοση στη μείωση της ανεργίας, το οποίο θεωρώ ως ένα από τα πιο σοβαρά επιτεύγματα της Κυβέρνησής μας. Προχθές δημοσιεύθηκαν τα στοιχεία που δείχνουν ότι η ανεργία είναι στο 7,9% και κατά τη γνώμη μου δεν υπάρχει  σημαντικότερη κοινωνική πολιτική από την αναπτυξιακή πολιτική που οδηγεί στη δημιουργία εκατοντάδων χιλιάδων νέων θέσεων εργασίας. Γιατί δεν υπάρχει τίποτα σπουδαιότερο για έναν άνθρωπο, ιδιαίτερα για τις νέες γενιές, από το να μπαίνουν στην παραγωγή με όσο γίνεται καλύτερες συνθήκες και όσο γίνεται μεγαλύτερες δυνατότητες ανάπτυξης του διαθέσιμου εισοδήματος.  
Την ίδια ώρα όμως που έχουν επιτευχθεί όλοι αυτοί οι θετικοί στόχοι και το πρόσημο της ελληνικής οικονομίας είναι θετικό και δυναμικό, υπάρχει ένας δείκτης ο οποίος επιμένει και είναι ο δείκτης του πολύ σημαντικού ελλείμματος του Εμπορικού Ισοζυγίου Πληρωμών της χώρας το οποίο ως ποσοστό του ΑΕΠ παραμένει εκεί που ήταν, όταν η Ελλάδα μπήκε στην Ευρωζώνη, ένα τέταρτο του αιώνα πίσω, παρά το ότι επίσης, έχουν αυξηθεί οι εξαγωγές τα τελευταία χρόνια, ιδιαίτερα τα τελευταία 3 χρόνια. Έχει αυξηθεί η βιομηχανική παραγωγή της Ελλάδας και το αποτύπωμα της βιομηχανίας. Ωστόσο η δομή της οικονομίας είναι ακόμα τέτοια που παράγει ένα πολύ μεγάλο εμπορικό έλλειμμα. Πρέπει να το αντιμετωπίσουμε αυτό και η κεντρική στρατηγική για να το πετύχουμε είναι η ιδέα του παραγωγικού μετασχηματισμού, της ενίσχυσης της βιομηχανίας, της ενίσχυσης της παραγωγικότητας της ελληνικής οικονομίας και της ανταγωνιστικότητας των επιχειρήσεων και της οικονομίας συνολικά. 
Αυτό λοιπόν το νομοσχέδιο είναι ενταγμένο σε αυτή τη στρατηγική. Το πρώτο βασικό νομοσχέδιο ήταν αυτό που παρουσιάσαμε και ψηφίσαμε πριν λίγες βδομάδες, ο «Αναπτυξιακός Νόμος». Με την ευκαιρία θέλω να υπογραμμίσω ότι όσα είπαμε στην ψήφιση του νόμου έχουν ήδη αρχίσει να γίνονται πραγματικότητα με βάση το χρονοδιάγραμμα που είχα παρουσιάσει στη συνεδρίαση και στην Ολομέλεια. Είναι ήδη «στον αέρα» 3 προκηρύξεις, αυτές που είχα πει, με 3 νέα αναπτυξιακά καθεστώτα, τη μεταποίηση, τις μεγάλες επενδύσεις και το ειδικό καθεστώς των παραμεθόριων περιοχών. Επίσης,  «βγήκαν» τα αποτελέσματα που «χρωστούσαμε», της Αγροδιατροφής. Σε 2 με 3 ημέρες θα βγουν και τα αποτελέσματα της γενικής επιχειρηματικότητας από το νόμο του ‘22 και πιστεύω ότι θα συνεχίσουμε με πιστή εφαρμογή του χρονοδιαγράμματος που έχουμε αποφασίσει. 
Ο δεύτερος νόμος λοιπόν, είναι αυτός. Θα ακολουθήσουν άλλες 2 βασικές νομοθετικές παρεμβάσεις τους επόμενους μήνες από την πλευρά του Υπουργείου Ανάπτυξης στο πλαίσιο της συνολικής στρατηγικής που ανέφερα νωρίτερα. Το ένα θα αφορά τη στρατηγική στον τομέα της Έρευνας και της Καινοτομίας καθώς επανασυστήσαμε πριν λίγες εβδομάδες το ΕΣΕΤΕΚ και πιστεύω ότι θα παίξει έναν πολύ σοβαρό και αναβαθμισμένο ρόλο στη διαμόρφωση αυτής της Στρατηγικής. Επίσης, ετοιμάζουμε με ταχύτατο ρυθμό και πιστεύω ότι σε ό,τι αφορά το Υπουργείο Ανάπτυξης θα είμαστε πάρα πολύ γρήγορα έτοιμοι. Με την ψήφιση της νέας «Εθνικής Αρχής για την Προστασία του Καταναλωτή και την Εποπτεία της Αγοράς», μια κρίσιμη μεταρρύθμιση που πιστεύω ότι μπορεί να συμβάλει στην εφαρμογή όρων υγιούς ανταγωνισμού στην Αγορά, στον καλύτερο έλεγχο και εποπτεία της Αγοράς και στην πραγματική πιο αποτελεσματική προστασία των καταναλωτών που είναι ζητούμενο.
 Το παρόν νομοσχέδιο λοιπόν, θεωρώ ότι, σ’ αυτό είμαι λίγο διαφορετικός από την τοποθέτηση που έγινε από τα περισσότερα όχι όλα όμως τα Κόμματα της Αντιπολίτευσης. Κατά τη γνώμη μου το κρισιμότερο στοιχείο, χωρίς να υποτιμώ όλο το υπόλοιπο, έτσι θα είμαι σαφής και συγκεκριμένος για όλα, αλλά το κρισιμότερο σημείο αφορά την πολιτική ποιότητας. Πρόκειται για μια σοβαρή μεταρρύθμιση με κεντρικό στόχο το σήμα των προϊόντων μας και των υπηρεσιών μας, το «Made in Greece», να καταστεί διεθνώς σήμα αξιοπιστίας, ποιότητας και ασφάλειας των προϊόντων, των υποδομών και των υπηρεσιών μας. Το θεωρώ κρίσιμο πραγματικά. Η ποιότητα ενός προϊόντος, η ποιότητα μιας υπηρεσίας, η πιστοποιημένη ποιότητα, είναι στοιχείο της ανταγωνιστικότητας της επιχείρησης που προσφέρει το προϊόν και την υπηρεσία, και στοιχείο ανταγωνιστικότητας της ελληνικής οικονομίας. Άρα, είναι μια πολύ κρίσιμη υπόθεση. Με το νομοσχέδιο αυτό εξοπλίζουμε τη χώρα με σύγχρονα εργαλεία, με θεσμική αρτιότητα, με ψηφιακές υποδομές που αποτελούν σημείο αναφοράς. 
Τι κάνουμε στην πραγματικότητα; Θεσπίζουμε για πρώτη φορά σε νομοθετικό πεδίο την εθνική πολιτική ποιότητας, με ένα πλαίσιο που στοχεύει στην ενοποίηση και οργάνωση των υποδομών ποιότητας της χώρας με την καλλιέργεια κουλτούρας, ασφάλειας, καινοτομίας και συμβολή στην πράσινη και ψηφιακή μετάβαση, ενισχύοντας τη βιωσιμότητα της ελληνικής οικονομίας. Καθιερώνουμε την κυβερνητική επιτροπή ποιότητας ως συλλογικό κυβερνητικό όργανο διαμόρφωσης, παρακολούθησης αξιολόγησης και έγκρισης. Για πρώτη φορά, αποκτά μια συντονισμένη στρατηγική σε επίπεδο Κυβέρνησης συνολικά και όχι μόνο μεμονωμένων φορέων, όπως συμβαίνει μέχρι σήμερα. Με το νομοσχέδιο αυτό, εφόσον τελικά γίνει νόμος του κράτους όπως προτείνω, κάθε δημόσια αρχή υποχρεούται να γνωστοποιεί το αντικείμενο και το πεδίο εφαρμογής, τις τεχνικές απαιτήσεις, τις διαδικασίες συμμόρφωσης και το χρονοδιάγραμμα. Ο ΕΛΟΤ αξιολογεί αν υπάρχουν υφιστάμενα τυποποιητικά έγγραφα και γνωμοδοτεί με τη συνδρομή του Εθνικού Συμβουλίου Τυποποίησης, το ΕΣΥΔ (Εθνικό Σύστημα Διαπίστευσης) και το Εθνικό Ίδρυμα Μετρολογίας διασφαλίζουν την εναρμόνιση με τους ευρωπαϊκούς κανόνες διαπίστευσης και μετρολογίας και έτσι διασφαλίζεται μια ενιαία γλώσσα, αν μπορώ να το πω έτσι, στις διαδικασίες συμμόρφωσης. Αξιοποιείται η τεχνογνωσία των θεσμικών εταίρων και η Ελλάδα αποκτά θεσμική συνέχεια και διαφάνεια στα θέματα της τυποποίησης.
Μια δεύτερη, εξαιρετικής σημασίας μεταβολή που γίνεται είναι η δημιουργία του Εθνικού Ψηφιακού Μητρώου Πιστοποιήσεων και Ελέγχων στον ΕΛΟΤ. Είναι ένα πολύ σημαντικό «βήμα» στην εποπτεία της αγοράς και στη διασφάλιση ότι τα προϊόντα και υπηρεσίες που παρέχονται στη χώρα μας είναι υψηλής και ελεγχόμενης ποιότητας. Στην πραγματικότητα, αυτό είναι το πιο μεστό και καθοριστικό και ουσιαστικό βήμα με το οποίο η ταυτότητα «Made in Greece»  επανασυστήνεται με αξιώσεις στην ελληνική, την ευρωπαϊκή και την παγκόσμια οικονομία. 
Τώρα, σε ότι αφορά τους Οργανισμούς που μετέχουν σε όλες αυτές τις διαδικασίες και αποτελούν τον «κορμό» των υποδομών ποιότητας. Θέλω να είμαι πάρα πολύ ευθύς και ειλικρινής. Αντιμετωπίζουν διαχρονικά πολύ σοβαρές ελλείψεις στελεχών αλλά και θεσμικά κενά, τα οποία επιχειρούμε σήμερα να καλύψουμε. Ο ΕΛΟΤ αποσπάται από το ΕΣΥΠ και μετατρέπεται σε Ανώνυμη Εταιρεία με επιχειρησιακή αυτοτέλεια και σαφέστατους κανόνες λειτουργίας. Συστήνονται 50 θέσεις τακτικού προσωπικού. Το ΕΣΥΔ μετατρέπεται σε Ανώνυμη Εταιρεία, επίσης. Αποκτά 33 θέσεις τακτικού προσωπικού και επιτέλους αποκτά και Κανονισμό Λειτουργίας γιατί δεν έχει μέχρι σήμερα, σύμφωνα με τις ευρωπαϊκές προδιαγραφές. Ενώ το Εθνικό Ινστιτούτο Μετρολογίας, που είναι η πιο υποστελεχωμένη υπηρεσία του συστήματος, έχουμε 10 και πηγαίνουμε στους 35, με εξειδικευμένο επιστημονικό προσωπικό, σε κρίσιμες ειδικότητες, στη φυσική, τη μηχανολογία, τη χημική μηχανική και την πληροφορική. Για την πλήρωση όλων αυτών των θέσεων θα ακολουθηθούν διαδικασίες ΑΣΕΠ διασφαλίζοντας τη διαφάνεια και την αξιοκρατία. 
Πιστεύω ότι με αυτό το νομοσχέδιο προβλέπεται ταυτόχρονη συμμετοχή όλων των θεσμικών φορέων στη διακυβέρνηση των υποδομών ποιότητας. Φιλοδοξία μας είναι να φέρουμε ουσιαστική αλλαγή στην κουλτούρα και όχι μόνο στην κυβερνητική πολιτική, αλλά στην κουλτούρα που έχει συνολικά η κοινωνία γύρω από αυτά τα θέματα. 
Κυρίες και κύριοι συνάδερφοι, προτού περάσω στο θέμα των συμβάσεων, να συμπληρώσω ότι δίπλα στην πολιτική ποιότητας υπάρχουν μια σειρά αριθμήσεις. Έχει μιλήσει πάρα πολύ αναλυτικά με ενδελεχή και μεστό τρόπο η συνάδελφος κυρία Αλεξοπούλου, Εισηγήτρια της Κυβερνητικής Πλειοψηφίας, και δεν θα ήθελα να επαναλάβω πράγματα, απλώς να υπογραμμίσω ότι οι ρυθμίσεις που αφορούν τα ζητήματα μεταποίησης στο λεκανοπέδιο Αττικής είναι όλες αιτήματα του Συνδέσμου Ελληνικών Βιομηχανιών. Πολύ ώριμα και πολύ λογικά θα έλεγα, απολύτως αυτονόητα τα οποία τα υιοθετούμε και μεταρρυθμίζουμε προκειμένου να μπορεί να λειτουργεί η βιομηχανία, η υπάρχουσα βιομηχανία, στο λεκανοπέδιο Αττικής. Κρατώ εδώ έναν αστερίσκο, ότι στους επόμενους μήνες θα ακολουθήσει, ελπίζω, νομοθετική παρέμβαση και σε θέματα ρύθμισης ενός τεράστιου θέματος για την βιομηχανία, αλλά και για τη ζωή των ανθρώπων εδώ στο λεκανοπέδιο της Αττικής που αφορά τον πολύ μεγάλο αριθμό άτυπων βιομηχανικών συγκεντρώσεων που υπάρχει, ένα δυσεπίλυτο πρόβλημα, με το οποίο έχει ήδη ξεκινήσει να εργάζεται και να κάνει παρεμβάσεις και προσπάθειες η Γενική Γραμματεία Βιομηχανίας, ο αρμόδιος Υφυπουργός, ο Γενικός Γραμματέας και οι υπηρεσιακοί παράγοντες, σε συνεργασία με την αγορά. Είμαστε δεσμευμένοι. Θα πρέπει να δώσουμε λύσεις γιατί πρόκειται για μια κατάσταση η οποία κρατάει πάρα πολλές δεκαετίες και πρέπει, είναι ώριμο να αντιμετωπιστεί με σοβαρό τρόπο. 
Σε ό,τι αφορά το θέμα των δημοσίων συμβάσεων, εξαιρετικής προφανώς σημασίας θέμα, ιδιαίτερα την περίοδο αυτή. Γιατί λέω για την περίοδο αυτή; Γιατί υπάρχουν πάρα πολλές διαδικασίες που συνδέονται με το Ταμείο Ανάκαμψης. Επομένως, χωρίς καμία αμφιβολία είναι πάρα πολύ σημαντικές, αλλά πάντα είναι σημαντικές οι νομοθετικές ρυθμίσεις όταν μιλάμε για τις δημόσιες συμβάσεις. Πιστεύω ότι θα συμφωνήσουμε όλοι ότι το ζητούμενο σε αυτές τις περιπτώσεις είναι δύο πράγματα. Το ένα να διασφαλίζεται η διαφάνεια και η νομιμότητα, και το δεύτερον να διασφαλίζεται η, όσο γίνεται, πιο δυνατή ταχύτητα και αποτελεσματικότητα στην υλοποίησή τους. Η ισορροπία ανάμεσα σε αυτά τα δύο είναι το κρίσιμο ζητούμενο όταν μιλάμε για τις δημόσιες συμβάσεις. 
Στο Μέρος Α΄, λοιπόν αυτού του σχεδίου νόμου, υπάρχουν μια σειρά σημαντικές ρυθμίσεις που αφορούν την εκπαίδευση και την πιστοποίηση του ανθρώπινου δυναμικού που εργάζεται σε αυτό τον τομέα. Πιστεύω ότι είναι μια πολύ σημαντική μεταρρύθμιση που την διενεργούμε ακριβώς στο πλαίσιο της υλοποίησης του Ταμείου Ανάκαμψης και Ανθεκτικότητας. Δημιουργούμε σώμα εξειδικευμένων επαγγελματιών δημοσίων υπαλλήλων στις δημόσιες συμβάσεις. Μια μεταρρύθμιση η οποία, να μου επιτρέψετε να πω ότι, είχε ανακοινωθεί για πρώτη φορά στην Ελλάδα το 2016. Όμως, δεν υλοποιήθηκε. Ούτε τότε, ούτε στη συνέχεια. Η Κυβέρνησή μας, αναγνωρίζοντας τη σημασία αυτής της μεταρρύθμισης, προχωρά στην αναδιαμόρφωση του συνόλου του πλαισίου της επιμόρφωσης των εργαζομένων που εργάζονται στον τομέα των δημοσίων συμβάσεων, προτείνοντας σήμερα τη σταδιακή δημιουργία ενός συστήματος συνεχούς επιμόρφωσης. Με τον τρόπο αυτό, η Ελλάδα εισέρχεται στην ομάδα των κρατών-μελών της ΕΕ και του ΟΟΣΑ που έχουν δημιουργήσει και εφαρμόζουν ένα οργανωμένο σύστημα συνεχούς επαγγελματικής κατάρτισης των υπαλλήλων δημοσίων συμβάσεων. Πιστεύω ότι όταν ολοκληρωθεί αυτή η μεταρρύθμιση, θα έχει σημαντική επίδραση σε τρεις άξονες. Στην αύξηση της αποτελεσματικότητας και της ταχύτητας, στις διαδικασίες και στην ενίσχυση της ακεραιότητας και της λογοδοσίας. Συνεπώς, στην εμπιστοσύνη που πρέπει να έχουν οι πολίτες στους θεσμούς του ελληνικού κράτους δικαίου και στην καλύτερη και διαφανή διαχείριση του δημόσιου χρήματος. 
Χωρίς καμία αμφιβολία, όλα αυτά αποκτούν πολύ μεγαλύτερη σημασία και αξία υπό το βάρος του δημόσιου διαλόγου και των εξελίξεων που έχουν υπάρξει γύρω από την γνωστή δυσώδη και σκανδαλώδη υπόθεση του ΟΠΕΚΕΠΕ, η οποία φαίνεται ότι χρονίζει για πάρα πολλά χρόνια. Ας είμαστε ειλικρινείς. Φαίνεται ότι εκεί πέρα, υπάρχει μια διαχρονικά σκανδαλώδης κατάσταση η οποία προκαλεί τους πολίτες. Προκαλεί κάθε έννοια τάξης και ευνομίας. Μια και έγινε συγκεκριμένη αναφορά, θέλω να χρησιμοποιήσω το θεσμικό αυτό βήμα για να πω ότι οφείλουμε να κάνουμε και πιστεύω ότι θα κάνουμε τα πάντα να επιστρέψουν τα χρήματα πίσω στον Έλληνα φορολογούμενο. Γιατί είναι αδιανόητο κάποιοι, με απατεωνιές, να παίρνουν παραπάνω χρήματα σε βάρος συναδέλφων τους αγροτών που δικαιούνται να πάρουν χρήματα και οι οποίοι παρακολουθούν τέτοιου είδους διαδικασίες, οι οποίες είναι, χωρίς καμία συζήτηση, απαράδεκτες. Όπως και προφανώς, θα πρέπει να τρέξουν όλες οι σχετικές διαδικασίες της δικαιοσύνης. 
Πιστεύω ότι όσο κι αν είναι επίπονο, πολλές φορές πολιτικά, η αρχή «διαφάνεια παντού, για τους πάντες και τα πάντα» είναι ο μόνος τρόπος να πορεύεται μια δημοκρατική πολιτεία αν θέλει να ανακτήσει την εμπιστοσύνη του πολιτικού συστήματος της κοινωνίας, διότι επαναλαμβάνω όσο κι αν είναι επίπονο η διαδικασία αναζήτησης και ανάδειξης της αλήθειας, στο τέλος της ημέρας είναι καλό για τη χώρα, καλό για το πολιτικό σύστημα. Αυτές τις απόψεις, αυτές τις ιδέες και αυτές τις αντιλήψεις εκφράζει η μεγάλη λαϊκή παράταξη της ΝΔ και πιστεύω ότι αυτά θα εκφραστούν στην πράξη και το επόμενο διάστημα.
Τώρα σε ό,τι αφορά τις συγκεκριμένες ρυθμίσεις για τις δημόσιες συμβάσεις προβλέπονται κίνητρα προς τους υπαλλήλους για να μπουν σε αυτό το μητρώο, σε αυτήν την υπηρεσία των δημοσίων συμβάσεων, στο Μητρώο Επαγγελματιών Δημόσιων Συμβάσεων, ρυθμίζονται ο τρόπος και οι προϋποθέσεις πιστοποίησης και εγγραφής τους, καθώς και η δημιουργία για πρώτη φορά ενός εξειδικευμένου τμήματος παραγωγής στελεχών που είναι εξειδικευμένα στις δημόσιες συμβάσεις μέσα από την Εθνική Σχολή Δημόσιας Διοίκησης και Αυτοδιοίκησης.
Στο Μέρος Β΄ του νομοσχεδίου, επιδιώκουμε την αντιμετώπιση γραφειοκρατικών αγκυλώσεων και περιορισμών του ανταγωνισμού, στον χώρο των δημοσίων συμβάσεων. Οι ρυθμίσεις αυτές αποτελούν ένα σημαντικό βήμα περαιτέρω μεταρρύθμισης τομέα μετά την πολύ σημαντική μεταρρύθμιση που έφερε ο ν.4782/2021. Ο στόχος είναι η αύξηση του ανταγωνισμού, η μείωση των γραφειοκρατικών εμποδίων, η ενίσχυση των δυνατοτήτων της ΕΑΔΗΣΥ με προσωπικό, καλύτερες και ταχύτερες διαδικασίες αλλά και ο περιορισμός του φαινομένου των παρελκυστικών, προδικαστικών και δικαστικών προσφυγών. Αυτό όποιον κι αν ρωτήσετε στην αγορά μικρού ή μεγάλου θα σας πει ότι είναι ένα πολύ σοβαρό πρόβλημα, χρησιμοποιούνται συγκεκριμένες ρυθμίσεις που οδηγούν σε παρελκυστικές τακτικές, σε τεράστιες καθυστερήσεις.
Ποιες είναι οι ρυθμίσεις που κάνουμε σε αυτό το πεδίο. Πρώτον,  «ανοίγουμε» την αγορά των δημοσίων συμβάσεων αναγνωρίζοντας πιστοποιητικά που εκδίδουν ισοδύναμοι φορείς πιστοποίησης που έχουν διαπίστευση από φορείς που έχουν ενταχθεί σε συμφωνίες αμοιβαίας αναγνώρισης στις οποίες συμμετέχει ο ΕΣΥΔ. Να είμαι πολύ ευθύς, γιατί καμιά φορά χάνεται η ουσία πίσω από τις λέξεις, αντίστοιχοι φορείς πιστοποίησης με τους ευρωπαϊκούς θα έχουν το ίδιο δικαίωμα πιστοποίησης στην ελληνική αγορά και δεν γίνεται να τους αποκλείουμε. Αυτό έχει συμβεί στο παρελθόν παραδείγματος χάρη, με τέτοιου είδους υπηρεσίες προερχόμενες από τις Ηνωμένες Πολιτείες Αμερικής, άρα αυτό το πρόβλημα του επιλύονται με ξεκάθαρο τρόπο. 
Δεύτερον, η βελτίωση της λειτουργίας των επιτροπών επανορθωτική μέτρων. 
Τρίτον, η απάλειψη της υποχρέωσης πολλαπλής υποβολής του ίδιου δικαιολογητικού σε μια διαδικασία ανάθεσης της σύμβασης, τραγική γραφειοκρατία, το ίδιο χαρτί έπρεπε να το φέρνει σε διάφορα στάδια 2, 3 ή ακόμα και 4 φορές. 
Η αντιμετώπιση του ζητήματος αδικαιολόγητων αποκλεισμών οικονομικών φορέων από διαδικασίες ανάθεσης σύμβασης, λόγω της επιβολής ρητρών ήσσονος σημασίας που τελικά μειώνουν τον ανταγωνισμό, εξού και η πρόσκληση του Συνδέσμου Εταιρειών Πληροφορικής που προστέθηκε στη λίστα των φορέων και ελπίζω να τους εντάξαμε  γιατί πιστεύω ότι θα μιλήσουν γι’ αυτό το θέμα, επέμειναν πάρα πολύ και θεωρώ ότι έχουν δίκιο στην ουσία του θέματος. 
Η ενίσχυση της ΕΑΔΗΣΥ με 4 νέα μέλη και 2 νέους συμβούλους.
Πέμπτον, ο περιορισμός των περιπτώσεων άσκησης προδικαστικής προσφυγής που παραχωρεί τη συνέχιση της διαδικασίας ανάθεσης όταν η προσφυγή είναι καταφανώς παρελκυστική. Η μείωση του όγκου των προδικαστικών προσφυγών σε 25 σελίδες κατά μέγιστο, εκτός από σπάνιες περιπτώσεις, γιατί ερχόντουσαν άπειρες σελίδες και δεν τελειώνει ποτέ η δουλειά.
Η μείωση της προθεσμίας απόκρισης της ΕΑΔΗΣΥ, από τις 20 στις 10 ημέρες, εκτός από ειδικές περιπτώσεις που μπορεί να δίνετε μια παράταση 5 ημερών, στις περιπτώσεις που πρέπει η ΕΑΔΗΣΥ να εκδώσει σύμφωνη γνώμη, γιατί οι καθυστερήσεις δημιουργούν πολύ σοβαρό πρόβλημα και αντιμετώπιση του φαινομένου της άσκησης παρελκυστικών δικαστικών προσφυγών. Πώς πάμε να το λύσουμε αυτό; Αυξάνοντας το παράβολο για την άσκηση της προσφυγής μέσα στα όρια που τίθενται από τις αποφάσεις του Συμβουλίου της Επικρατείας. Αυτές είναι οι πιο βασικές ρυθμίσεις. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι έγινε επίσης μια συζήτηση σημαντική εδώ, γύρω από θέματα απευθείας αναθέσεων στο πλαίσιο της νομιμότητας. Την ευθύνη την έχει αυτός που τις κάνει, η αναθέτουσα αρχή, δεν υπάρχει κάποιος που να λέει κάνε ή μην κανείς. Υπάρχει το θεσμικό πλαίσιο, το νομικό πλαίσιο που ρυθμίζει τη νομιμότητα του θέματος και από εκεί και πέρα η ευθύνη ανήκει σε αυτό που διεξάγει τις διαδικασίες, δεν ανήκει σε κανέναν άλλο. Εδώ και 6 χρόνια ως Βουλευτής της  κυβερνητικής πλειοψηφίας και 4 χρόνια ως Υπουργός, έχω διαπιστώσει ότι πράγματι υπάρχουν στιγμές που δεν μπορεί να γίνει αλλιώς, αλλά και του επιπέδου τεκμηριώνεις, διότι αυτό αφορά το εθνικό και το δημόσιο συμφέρον, εξαιρετικά κρίσιμο.
Τέλος, δεν το θεωρώ μικρό πράγμα και θέλω να το αναφέρω εδώ, επιλύουμε, ελπίζω το πολύ σοβαρό θέμα με το ασανσέρ. Και αυτό γιατί συνειδητοποίησα ότι 51 χρόνια μετά τη μεταπολίτευση, 51 χρόνια από την αποκατάσταση της δημοκρατίας μας, η δημοκρατία μας, το κράτος, η πολιτεία, όλοι εμείς, δεν ξέρουμε πόσα ασανσέρ έχουμε. Ίσως και θα πει κανείς «και τι πειράζει;». Πειράζει πάρα πολύ, διότι θα πρέπει να συνειδητοποιήσουμε ότι ένα πολύ σοβαρό θέμα ασφάλειας, δεν είναι μια γραφειοκρατική ιστορία. Έχει αντιμετωπιστεί γιατί κάθε χρόνο τον Ιούνιο δινόντουσαν παρατάσεις και παρατάσεις και κόντρα παρατάσεις και διαβάζω στα sites ότι θα βάλουμε πρόστιμα και απειλούμε τους ανθρώπους, να απειλήσει ποιος και γιατί, είναι θέμα ασφάλειας. 
Τι είπαμε να κάνουμε λοιπόν, στο οποίο πρέπει να βοηθήσουν όλοι οι πολίτες και όλοι μας πρέπει να βοηθήσουμε. Είπαμε μέχρι 30 Νοεμβρίου σε μια ψηφιακή πλατφόρμα που είναι έτοιμη, με το που ψηφιστεί ο νόμος ανοίγει αμέσως, τεχνικά είμαστε έτοιμοι, θα μπουν μέσα και θα καταγράψουν όλοι τα ασανσέρ. Ο διαχειριστής της πολυκατοικίας για την πολυκατοικία, ο ιδιοκτήτης για τη μεζονέτα που μπορεί να έχει ασανσέρ και ο υπεύθυνος διαχείρισης των μεγάλων κτιρίων ή και των δημοσίων κτιρίων.
Όταν θα έχουμε αυτή την εικόνα η οποία θα μας δίνει τις σοβαρές πληροφορίες πότε μπήκε το ασανσέρ, πολύ κρίσιμη παράμετρος, γιατί άλλο είναι ένα ασανσέρ 5-10 ετών με πιστοποιητικά ασφάλειας με βάση τις ευρωπαϊκές προδιαγραφές, και άλλο είναι το ασανσέρ σε μια πολυκατοικία 80 ετών με τελείως άλλα στάνταρ, μιας πολύ διαφορετικής εποχής σε μια χώρα σεισμογενή όπως είναι η Ελλάδα. Όταν, λοιπόν, θα έχουμε την εικόνα των δεδομένων τότε ανά κατηγορίες θα ορίσουμε χρονοδιαγράμματα στα οποία, πλέον, θα επιμείνουμε να υπάρξει ανταπόκριση και σε ό,τι αφορά την πιστοποίηση των ανελκυστήρων αλλά στις περιπτώσεις που είναι πεπαλαιωμένα και υπάρχουν σοβαρά προβλήματα τα χρονοδιαγράμματα θα πρέπει να αφορούν και σοβαρές αναβαθμίσεις ή και αντικαταστάσεις. Διότι, επαναλαμβάνω, είναι ένα θέμα με το οποίο δεν μπορεί να παίζει κανείς. Είναι θέμα ζωής και ασφάλειας πολιτών οι οποίοι είτε είναι πολίτες που το χρησιμοποιούν γιατί κατοικούν εκεί είτε ως επισκέπτες.  Σκεφτείτε πόσοι άνθρωποι μπαίνουν ως επισκέπτες σε πολυκατοικίες και χρησιμοποιούν τους ανελκυστήρες. Άρα, επιμένω σε αυτό και θα χρειαστεί να κάνουμε μια πολύ σοβαρή καμπάνια ενημέρωσης όλων ώστε το ψηφιακό αυτό μητρώο να υπάρξει πραγματικά, να καταγράψει το σύνολο των ανελκυστήρων και στη συνέχεια να γίνει μια οργανωμένη προσπάθεια πιστοποίησης και αναβάθμισής τους για να διασφαλιστούν συνθήκες πλήρους ασφάλειας για όλους τους πολίτες.  
Σας ευχαριστώ πολύ. 
ΜΑΡΙΑ-ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ-ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς ευχαριστούμε, κύριε Υπουργέ.
Άλλωστε θα έχουμε τον χρόνο να τα συζητήσουμε όλα και αναλυτικότερα στις επόμενες συνεδριάσεις μας, που να επαναλάβω ότι θα πραγματοποιηθούν τη Δευτέρα 7 Ιουλίου, ώρα 13:00 με την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων, ώρα 16:00, η συζήτηση κατά άρθρο και την Τετάρτη9 Ιουλίου, η β΄ ανάγνωση στις 13:00.
Σας ευχαριστώ πολύ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καλή συνέχεια και καλό Σαββατοκύριακο.

Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών των Επιτροπών. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καλογερόπουλος Δημήτριος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παναγιωτόπουλος Νικόλαος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Πέτσας Στυλιανός, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη – Βιλιάλη Μαρία – Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Τραγάκης Ιωάννης, Φόρτωμας Φίλιππος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Βατσινά Ελένη, Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Χνάρης Εμμανουήλ, Βέττα Καλλιόπη, Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Παππάς Νικόλαος, Δελής Ιωάννης, Μεταξάς Βασίλειος Κωνσταντίνος, Στολτίδης Λεωνίδας, Τσοκάνης Χρήστος, Φωτόπουλος Στυλιανός, Χήτας Κωνσταντίνος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Τσακαλώτος Ευκλείδης, Βρεττός Νικόλαος, Δελβερούδης Κομνηνός, Καζαμίας Αλέξανδρος, Αυλωνίτης Αλέξανδρος - Χρήστος, Δημητροκάλλης Ιωάννης, Κόντης Ιωάννης, Κυριαζίδης Δημήτριος, Μανούσος Γεώργιος, Παπαϊωάννου Αρετή, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα, Χαλκιάς Αθανάσιος και Χουρδάκης Μιχαήλ



Τέλος και περί ώρα 12.25΄ λύθηκε η συνεδρίαση.



Η ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ 
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